
臺灣高雄地方法院民事裁定

　

                                             110年 度 補 字 第 1469號    02

        原 　 　 　 告 　 黃 龍 予  03

        被 　 　 　 告 　 尚 允 能 源 科 技 股 份 有 限 公 司  04

        法 定 代 理 人 　 浦 漢 屏  05

        上 列 當 事 人 間 確 認 董 事 委 任 關 係 不 存 在 事 件 ， 原 告 起 訴 未 據 繳 納  06

        裁 判 費 。 查 原 告 訴 請 確 認 兩 造 間 之 董 事 長 及 董 事 委 任 關 係 不 存 在  07

        ， 被 告 應 向 高 雄 市 政 府 辦 理 原 告 董 事 、 董 事 長 解 任 變 更 登 記 ， 而  08

        董 事 或 董 事 長 身 分 係 基 於 與 所 屬 法 人 間 之 委 任 關 係 所 生 ， 所 涉 委  09

        任 人 與 受 任 人 間 之 權 利 及 義 務 關 係 、 委 任 契 約 義 務 違 反 之 損 害 賠  10

        償 責 任 、 董 事 與 公 司 依 法 對 第 三 人 連 帶 負 損 害 賠 償 責 任 等 ， 均 屬  11

        財 產 權 性 質 之 權 利 義 務 內 涵 ， 與 基 於 親 屬 關 係 及 身 分 上 權 利 有 所  12

        主 張 者 有 間 ， 自 屬 因 財 產 權 而 涉 訟 ， 最 高 法 院 102 年 度 台 抗 字 第  13

        272 號 、 104 年 度 台 抗 字 第 715 號 民 事 裁 定 可 資 參 照 。 又 依 原 告  14

        主 張 及 所 提 出 之 證 據 ， 無 法 審 酌 原 告 因 此 得 受 利 益 之 客 觀 價 額 ，  15

        故 其 訴 訟 標 的 之 價 額 不 能 核 定 ， 依 民 事 訴 訟 法 第 77之 12條 規 定 ，  16

        以 不 得 上 訴 第 三 審 之 最 高 利 益 額 數 加 十 分 之 一 即 新 臺 幣 （ 下 同 ）  17

        1,650,000 元 定 之 ， 應 徵 第 一 審 裁 判 費 17,335元 。 茲 依 民 事 訴 訟  18

        法 第 249 條 第 1 項 但 書 規 定 ， 限 原 告 於 收 受 本 裁 定 送 達 5 日 內 補  19

        繳 ， 逾 期 不 繳 ， 即 駁 回 其 訴 ， 特 此 裁 定 。  20

        中 　 　 華 　 　 民 　 　 國 　  111　 　 年 　 　 1　 　  月 　 　 12　 　 日  21

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 民 事 審 查 庭 　 法 　 官 　 洪 培 睿  22

        正 本 係 照 原 本 作 成 。  23

        本 裁 定 關 於 核 定 訴 訟 標 的 價 額 部 分 得 抗 告 ， 如 有 不 服 ， 應 於 收 受  24

        裁 定 送 達 後 10日 內 向 本 院 提 出 抗 告 狀 ， 並 應 繳 納 抗 告 裁 判 費 新 臺  25

        幣 1,000 元 ； 命 補 繳 裁 判 費 部 分 不 得 抗 告 。  26

        中 　 　 華 　 　 民 　 　 國 　  111　 　 年 　 　 1　 　  月 　 　 12　 　 日  27

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 書 記 官 　 吳 國 榮  28
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