
臺灣高雄地方法院民事判決

　

                                           110年 度 雄 簡 字 第 1743號    02

        原 　 　 　 告 　 陳 姿 尹  03

        　 　 　 　 　 　 王 蓀 慈  04

        共 　 　 　 同  05

        訴 訟 代 理 人 　 王 仁 聰 律 師  06

        　 　 　 　 　 　 田 崧 甫 律 師  07

        被 　 　 　 告 　 陳 宇 森  08

        上 列 當 事 人 間 確 認 本 票 債 權 不 存 在 事 件 ， 本 院 於 民 國 110 年 11月  09

        10日 言 詞 辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  10

            主       文  11

        確 認 被 告 執 有 附 表 所 示 之 本 票 ， 對 原 告 之 本 票 債 權 不 存 在 。  12

        訴 訟 費 用 新 臺 幣 陸 萬 參 仟 參 佰 柒 拾 元 由 被 告 負 擔 。  13

            事 實 及 理 由  14

        壹 、 程 序 事 項 ：  15

        一 、 按 確 認 法 律 關 係 之 訴 ， 非 原 告 有 即 受 確 認 判 決 之 法 律 上 利 益  16

            者 ， 不 得 提 起 之 ， 民 事 訴 訟 法 第 247 條 第 1 項 前 段 定 有 明 文  17

            。 所 謂 即 受 確 認 判 決 之 法 律 上 利 益 ， 係 指 法 律 關 係 存 否 不 明  18

            確 ， 原 告 主 觀 上 認 其 在 法 律 上 之 地 位 有 不 安 之 狀 態 存 在 ， 此  19

            種 不 安 之 狀 態 ， 能 以 確 認 判 決 將 之 除 去 者 而 言 。 查 原 告 主 張  20

            被 告 持 原 告 所 簽 發 附 表 所 示 之 本 票 （ 下 稱 系 爭 本 票 ） ， 取 得  21

            本 院 核 發 之 本 票 裁 定 ， 惟 系 爭 本 票 係 無 效 票 據 ， 因 而 提 起 本  22

            件 確 認 本 票 債 權 不 存 在 之 訴 ， 被 告 則 抗 辯 系 爭 本 票 之 債 權 確  23

            實 存 在 ， 且 尚 未 受 清 償 等 情 ， 兩 造 就 前 述 本 票 之 債 權 債 務 關  24

            係 是 否 存 在 有 所 不 明 ， 原 告 之 法 律 上 地 位 因 此 陷 於 不 安 之 狀  25

            態 ， 且 此 種 不 安 狀 態 得 以 本 件 確 認 判 決 除 去 ， 準 此 ， 應 認 原  26

            告 提 起 本 件 訴 訟 具 有 確 認 利 益 。  27

        二 、 按 給 付 之 訴 含 有 確 認 之 訴 之 意 義 在 內 ， 從 而 給 付 訴 訟 應 適 用  28

            簡 易 訴 訟 程 序 者 ， 依 舉 重 以 明 輕 之 原 則 ， 其 確 認 訴 訟 亦 應 適  29

            用 簡 易 訴 訟 程 序 。 故 民 事 訴 訟 法 第 427 條 第 2 項 第 6 款 所 定  30

            「 本 於 票 據 有 所 請 求 而 涉 訟 者 」 ， 應 包 括 確 認 票 據 債 權 存 在  31

            或 不 存 在 之 訴 訟 在 內 （ 最 高 法 院 81年 度 台 抗 字 第 412 號 裁 定  32
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            意 旨 參 照 ） 。 本 件 應 係 確 認 票 據 債 權 不 存 在 之 訴 訟 ， 屬 民 事  01

            訴 訟 法 第 427 條 第 2 項 第 6 款 所 定 不 問 標 的 金 額 或 價 額 一 律  02

            適 用 簡 易 程 序 之 範 疇 ， 故 本 件 訴 訟 標 的 價 額 雖 逾 新 臺 幣 （ 下  03

            同 ） 50萬 元 ， 仍 應 適 用 簡 易 訴 訟 程 序 。  04

        貳 、 實 體 事 項 ：  05

        一 、 原 告 起 訴 ：  06

          � 緣 被 告 因 見 原 告 具 有 經 營 餐 飲 、 便 當 、 團 膳 承 包 工 作 之 經 驗  07

            及 能 力 ， 遂 基 於 不 法 所 有 之 意 圖 ， 要 求 原 告 為 其 賺 錢 牟 利 ，  08

            原 告 不 從 下 ， 被 告 竟 民 國 110 年 2 月 間 以 恐 嚇 、 威 脅 之 方 式  09

            逼 迫 原 告 簽 立 合 作 經 營 契 約 書 （ 下 稱 系 爭 契 約 書 ） ， 原 告 因  10

            擔 心 自 身 及 家 人 人 身 安 全 下 ， 被 迫 簽 立 系 爭 契 約 書 ， 並 於 系  11

            爭 本 票 之 發 票 人 處 簽 名 。 自 此 以 後 ， 被 告 便 時 常 以 暴 力 毆 打  12

            及 言 語 恐 嚇 方 式 ， 逼 使 原 告 ○ ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ 號 為 其 經 營 團  13

            膳 承 包 工 作 ， 稍 有 不 從 便 以 言 語 恐 嚇 或 拳 打 腳 踢 ， 原 告 曾 於  14

            11 0年 4 月 間 逃 跑 報 警 ， 但 因 受 被 告 暴 力 威 脅 下 又 撤 銷 告 訴  15

            ， 最 終 原 告 於 5 月 中 提 起 勇 氣 逃 離 ， 孰 料 竟 收 到 系 爭 本 票 裁  16

            定 ， 無 奈 下 提 起 本 件 訴 訟 。 系 爭 本 票 系 原 告 遭 被 告 暴 力 脅 迫  17

            後 所 分 別 簽 立 ， 是 原 告 依 民 法 第 92條 第 1 項 前 段 規 定 ， 以 本  18

            件 起 訴 狀 繕 本 送 達 ， 作 為 向 被 告 撤 銷 系 爭 本 票 發 票 行 為 之 意  19

            思 表 示 。 從 而 系 爭 本 票 經 原 告 依 法 撤 銷 ， 則 系 爭 本 票 應 屬 無  20

            效 票 據 ， 本 票 債 權 自 不 存 在 。  21

          � 又 原 告 僅 於 系 爭 本 票 之 發 票 人 處 簽 名 ， 至 於 發 票 金 額 及 發 票  22

            日 期 ， 均 非 原 告 本 人 書 寫 ， 而 係 被 告 自 行 填 寫 。 原 告 簽 發 系  23

            爭 票 據 時 ， 既 未 記 載 金 額 及 發 票 日 期 之 絕 對 必 要 記 載 事 項 ，  24

            且 系 爭 契 約 書 亦 未 有 授 權 被 告 得 代 為 簽 發 本 票 之 記 載 ， 足 見  25

            被 告 欠 缺 任 何 書 面 授 權 填 載 金 額 及 發 票 日 期 ， 揆 諸 票 據 法 第  26

            11條 第 1 項 、 第 120 條 之 規 定 ， 系 爭 本 票 既 欠 缺 法 定 絕 對 必  27

            要 記 載 事 項 ， 應 屬 無 效 。  28

          � 系 爭 本 票 所 擔 保 之 債 權 自 始 不 存 在 ：  29

           1、 系 爭 契 約 書 上 雖 記 載 由 被 告 與 喜 園 企 業 有 限 公 司 （ 代 表 人  30

              陳 國 龍 ） 共 同 擔 任 甲 方 ， 但 立 約 人 甲 方 自 始 均 只 有 被 告 一  31
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              人 簽 約 ， 欠 缺 喜 園 企 業 有 限 公 司 （ 下 稱 喜 園 公 司 ） 用 印 ，  01

              且 亦 未 授 權 被 告 代 表 簽 約 ， 故 系 爭 契 約 書 並 未 成 立 。  02

           2、 依 系 爭 契 約 書 第 3 條 約 定 ， 被 告 應 與 喜 園 公 司 共 同 出 資 1,  03

              000萬 元 ， 惟 被 告 自 始 未 依 約 出 資 ， 當 無 從 主 張 系 爭 契 約  04

              書 上 任 何 權 利 。  05

           3、 系 爭 本 票 所 擔 保 之 債 權 ， 其 依 據 為 系 爭 契 約 書 第 5 、 6 條  06

              之 約 定 ， 然 依 系 爭 契 約 書 第 5 條 盈 餘 分 派 約 定 ， 原 告 並 無  07

              受 任 何 盈 餘 分 派 之 權 利 ， 卻 要 承 諾 被 告 自 簽 訂 契 約 時 起 至  08

              110 年 12月 31日 止 ， 每 月 盈 餘 達 150 萬 元 ， 且 於 第 6 條 之  09

              懲 罰 性 賠 償 約 定 ， 上 開 期 間 總 盈 餘 未 達 1,650 萬 元 時 ， 賠  10

              償 被 告 330 萬 元 ， 被 告 藉 此 約 定 取 得 系 爭 本 票 ， 對 原 告 顯  11

              失 公 平 ， 依 民 法 第 252 條 規 定 ， 將 被 告 主 張 之 違 約 金 酌 減  12

              至 零 。 從 而 系 爭 本 票 所 擔 保 之 債 權 即 不 存 在 ， 系 爭 本 票 債  13

              權 自 不 存 在 。  14

          � 並 聲 明 ：  15

            1.確 認 被 告 持 有 均 院 110 年 度 司 票 字 第 4690號 民 事 裁 定 所 示  16

              之 本 票 對 原 告 之 本 票 債 權 不 存 在 。  17

            2.訴 訟 費 用 由 被 告 負 擔 。  18

        二 、 被 告 答 辯 ：  19

          � 緣 原 告 與 被 告 及 喜 園 公 司 約 定 ， 由 被 告 及 喜 園 公 司 現 金 出 資  20

            1,000 萬 元 ， 設 立 中 央 廚 房 （ 含 生 財 工 具 ） 、 作 為 生 意 周 轉  21

            金 、 採 購 押 標 金 及 興 建 國 家 認 證 廚 房 等 一 切 設 備 。 並 由 被 告  22

            擔 任 負 責 人 ， 有 執 行 、 處 分 、 管 理 之 責 。 而 原 告 有 餐 飲 專 業  23

            ， 乃 以 勞 務 出 資 ， 負 責 中 央 廚 房 之 現 場 管 理 、 開 發 業 務 、 承  24

            接 訂 單 ， 並 應 就 事 業 之 業 務 、 開 發 市 場 等 事 項 ， 隨 時 與 被 告  25

            及 喜 園 公 司 討 論 報 告 。 若 有 淨 利 ， 則 由 原 告 分 得 兩 成 ， 且 虧  26

            損 均 由 被 告 及 喜 園 公 司 負 擔 ， 與 原 告 無 涉 ， 並 由 喜 園 公 司 按  27

            月 給 付 原 告 陳 姿 尹 薪 資 3 萬 元 、 王 蓀 慈 薪 資 5 萬 元 ， 已 成 立  28

            合 夥 與 僱 傭 之 混 合 契 約 。 喜 園 公 司 於 109 年 9 月 29日 已 經 承  29

            租 廠 房 作 為 中 央 廚 房 總 廠 ， 並 於 同 年 11月 間 開 始 施 工 興 建 ，  30

            然 被 告 與 喜 園 公 司 出 資 建 廠 房 後 ， 擔 心 已 支 出 巨 額 資 金 ， 原  31
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            告 事 後 反 悔 ， 乃 於 110 年 2 月 10日 在 原 告 之 住 處 簽 立 系 爭 契  01

            約 書 ， 將 兩 造 及 喜 園 公 司 先 前 口 頭 約 定 補 簽 契 約 ， 其 中 第 5  02

            條 約 定 「 盈 餘 分 派 ： 乙 方 承 諾 本 合 作 事 業 之 盈 餘 ， 自 簽 訂 本  03

            契 約 時 起 至 110 年 12月 31日 止 ， 每 月 盈 餘 應 達 150 萬 元 以 上  04

            。 」 、 第 6 條 第 1 項 約 定 「 乙 方 違 反 前 條 約 定 ， 於 上 開 期 限  05

            內 總 盈 餘 無 法 達 到 1,650 萬 元 者 ， 乙 方 願 賠 償 甲 方 330 萬 元  06

            。 並 於 立 約 時 乙 方 願 開 立 330 萬 元 本 票 ， 交 予 甲 方 收 執 作 為  07

            擔 保 。 倘 乙 方 無 法 賠 償 時 ， 甲 方 得 持 乙 方 所 開 立 之 本 票 向 法  08

            院 聲 請 本 票 裁 定 或 支 付 命 令 ， 就 乙 方 全 部 財 產 聲 請 強 制 執 行  09

            ， 乙 方 絕 無 異 議 」 ， 同 日 因 兩 造 相 談 甚 歡 ， 僅 由 原 告 陳 姿 尹  10

            簽 發 附 表 編 號 1 之 本 票 ， 一 時 忘 記 請 原 告 王 蓀 慈 簽 發 本 票 擔  11

            保 ， 乃 於 同 年 3 月 25日 由 原 告 王 蓀 慈 補 簽 附 表 編 號 2 之 本 票  12

            。 是 以 ， 系 爭 本 票 均 出 於 原 告 自 由 意 志 而 簽 發 ， 毫 無 脅 迫 之  13

            情 事 ， 原 告 依 民 法 第 92條 第 1 項 撤 銷 發 票 之 意 思 表 示 ， 自 屬  14

            無 理 由 。  15

          � 又 原 告 基 於 與 被 告 之 合 意 ， 訂 立 系 爭 契 約 書 並 簽 發 系 爭 本 票  16

            ， 系 爭 本 票 係 依 序 由 原 告 決 定 效 果 意 思 ， 再 囑 託 被 告 依 此 效  17

            果 意 思 完 成 票 據 行 為 ， 亦 即 原 告 假 手 被 告 為 表 示 機 關 ， 被 告  18

            居 於 使 者 之 地 位 ， 將 原 告 原 先 決 定 之 效 果 意 思 對 外 表 示 而 已  19

            ， 本 質 上 與 票 據 行 為 人 自 行 完 成 票 據 行 為 無 異 。 準 此 ， 系 爭  20

            本 票 乃 屬 有 效 之 票 據 。  21

          � 原 告 於 110 年 5 月 7 日 、 110 年 5 月 9 日 將 中 央 廚 房 總 廠 內  22

            之 蔬 菜 、 冷 凍 料 理 食 品 搬 運 一 空 ， 又 侵 佔 收 受 10多 家 廠 商 定  23

            做 膳 食 之 報 酬 ， 未 交 付 予 喜 園 公 司 ， 侵 佔 共 計 781,925 元 ，  24

            且 無 故 曠 職 ， 導 致 被 告 無 法 向 訴 外 人 頎 邦 科 技 股 份 有 限 公 司  25

            提 供 膳 食 ， 致 令 該 公 司 與 喜 園 公 司 終 止 膳 食 合 約 。 尤 有 進 者  26

            ， 原 告 對 被 告 誣 告 妨 害 自 由 、 造 謠 被 告 跑 路 云 云 ， 使 被 告 事  27

            業 之 經 營 困 難 重 重 ， 原 告 所 為 不 僅 違 反 系 爭 契 約 書 約 定 之 每  28

            月 預 定 盈 餘 150 萬 元 ， 且 據 原 告 侵 佔 、 惡 意 曠 職 等 情 ， 確 實  29

            無 法 在 110 年 12月 31日 前 達 到 1,650 萬 元 。 是 以 ， 依 系 爭 契  30

            約 書 第 5 、 6 條 ， 喜 園 公 司 及 被 告 自 得 請 求 原 告 賠 償 ， 且 衡  31
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            酌 原 告 惡 意 違 約 之 行 為 、 原 告 如 依 約 履 行 則 喜 園 公 司 及 被 告  01

            可 享 之 利 益 以 觀 ， 系 爭 契 約 書 第 6 條 約 定 之 違 約 金 並 無 過 高  02

            之 情 事 ， 原 告 請 求 違 約 金 酌 減 ， 顯 然 無 理 由 。  03

          � 並 聲 明 ：  04

            1.原 告 之 訴 駁 回 。  05

            2.訴 訟 費 用 由 原 告 負 擔 。  06

        三 、 本 院 得 心 證 之 理 由 ：  07

          � 原 告 主 張 被 告 執 有 由 原 告 親 自 簽 名 、 但 發 票 日 、 票 面 金 額 均  08

            空 白 之 系 爭 本 票 ， 被 告 自 行 在 系 爭 本 票 填 寫 發 票 日 為 110 年  09

            2 月 10日 、 票 面 金 額 為 3,300,000 元 及 發 票 日 為 110 年 3 月  10

            25日 、 票 面 金 額 為 3,000,000 元 ， 且 持 系 爭 本 票 向 鈞 院 聲 請  11

            本 票 准 予 強 制 執 行 之 裁 定 ， 取 得 鈞 院 核 發 之 110 年 度 司 票 字  12

            第 4690號 本 票 裁 定 （ 原 告 針 對 本 票 裁 定 提 起 抗 告 ， 經 本 院 合  13

            議 庭 抗 告 駁 回 確 定 ） 等 情 ， 此 為 被 告 所 不 爭 執 ， 且 經 本 院 調  14

            取 前 述 110 年 度 司 票 字 第 4690號 （ 含 110 年 度 抗 字 第 144 號  15

            ） 全 案 卷 宗 查 閱 完 畢 ， 此 部 分 均 堪 採 信 為 真 實 。  16

          � 按 欠 缺 本 法 所 規 定 票 據 上 應 記 載 事 項 之 一 者 ， 其 票 據 無 效 ，  17

            票 據 法 第 11條 第 1 項 前 段 定 有 明 文 。 又 依 同 法 第 120 條 第 1  18

            項 第 2 款 、 第 6 款 規 定 ， 金 額 及 發 票 年 、 月 、 日 均 為 本 票 應  19

            記 載 事 項 。 故 本 票 上 如 未 記 載 發 票 年 、 月 、 日 ， 或 記 載 不 清  20

            難 以 辨 識 發 票 日 期 者 ， 其 本 票 當 然 無 效 （ 最 高 法 院 90年 台 抗  21

            字 第 37號 判 例 意 旨 參 照 ） 。 次 按 授 權 執 票 人 填 載 票 據 上 應 記  22

            載 之 事 項 ， 並 不 限 於 絕 對 應 記 載 事 項 ， 即 相 對 的 應 記 載 事 項  23

            ， 亦 可 授 權 為 之 。 本 票 應 記 載 到 期 日 而 未 記 載 ， 固 不 影 響 其  24

            本 票 效 力 ， 但 非 不 可 授 權 執 票 人 填 載 之 （ 最 高 法 院 67年 台 上  25

            字 第 3896號 判 例 意 旨 參 照 ） 。 票 據 法 第 11條 於 62年 間 修 正 增  26

            訂 第 2 項 及 第 3 項 ， 第 2 項 修 正 理 由 提 及 ： 「 我 國 近 年 來 ，  27

            經 濟 繁 榮 ， 貿 易 愈 見 活 躍 ， 當 事 人 間 基 於 事 實 上 之 需 要 ， 對  28

            於 票 據 上 部 份 應 記 載 之 事 項 ， 有 因 不 能 即 時 確 定 ， 須 俟 日 後  29

            確 定 時 始 能 補 充 者 。 似 宜 容 許 發 票 人 先 行 簽 發 票 據 ， 交 由 他  30

            人 依 事 先 之 合 意 補 填 ， 以 減 少 交 易 上 之 困 難 。 此 種 情 形 ， 依  31
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            現 行 票 據 法 第 11條 之 規 定 ， 其 票 據 係 屬 無 效 ， 茲 擬 仿 日 內 瓦  01

            統 一 票 據 法 及 英 美 票 據 法 例 ， 改 採 空 白 授 權 記 載 主 義 ， 以 資  02

            適 應 。 並 明 文 限 制 票 據 債 務 人 之 抗 辯 權 ， 以 保 障 善 意 第 三 人  03

            之 利 益 。 」 於 條 文 中 雖 未 明 示 肯 認 空 白 授 權 票 據 之 概 念 ， 惟  04

            於 立 法 理 由 中 已 肯 認 此 等 概 念 之 存 在 。 另 按 本 票 發 票 人 就 本  05

            票 上 應 記 載 事 項 之 填 寫 ， 不 論 絕 對 或 相 對 應 記 載 事 項 ， 凡 自  06

            行 決 定 效 果 意 思 後 ， 再 囑 託 他 人 據 之 完 成 票 據 行 為 者 ， 或 授  07

            權 他 人 於 代 理 權 限 內 ， 由 該 他 人 自 己 決 定 效 果 意 思 ， 並 以 本  08

            人 名 義 完 成 票 據 行 為 ， 效 果 直 接 歸 屬 於 本 人 者 ， 皆 無 不 可 ，  09

            不 以 發 票 人 自 己 填 載 為 必 要 （ 最 高 法 院 104 年 度 台 簡 上 字 第  10

            12號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 然 而 ， 空 白 授 權 票 據 之 補 充 權 之 內 容  11

            ， 仍 應 取 決 於 發 票 人 與 相 對 人 間 之 合 意 內 容 ， 即 須 在 發 票 人  12

            授 權 範 圍 內 。 本 件 被 告 雖 抗 辯 原 告 已 授 權 同 意 由 被 告 自 行 填  13

            寫 完 成 票 據 行 為 云 云 ， 然 為 原 告 所 否 認 ， 且 觀 之 系 爭 契 約 書  14

            第 6 條 第 1 項 係 記 載 ： 「 乙 方 違 反 前 條 約 定 ， 於 上 開 期 限 內  15

            總 盈 餘 無 法 達 到 1,650 萬 元 者 ， 乙 方 願 賠 償 甲 方 330 萬 元 。  16

            並 於 立 約 時 乙 方 願 開 立 330 萬 元 本 票 ， 交 予 甲 方 收 執 作 為 擔  17

            保 。 倘 乙 方 無 法 賠 償 時 ， 甲 方 得 持 乙 方 所 開 立 之 本 票 向 法 院  18

            聲 請 本 票 裁 定 或 支 付 命 令 ， 就 乙 方 全 部 財 產 聲 請 強 制 執 行 ，  19

            乙 方 絕 無 異 議 」 等 語 ， 其 文 義 內 容 僅 表 明 系 爭 本 票 作 為 擔 保  20

            原 告 之 違 約 賠 償 金 ， 並 未 授 權 被 告 於 原 告 簽 發 空 白 票 據 時 ，  21

            得 由 被 告 自 行 填 寫 簽 名 以 外 之 應 記 載 事 項 以 完 成 票 據 行 為 。  22

            然 而 ， 被 告 當 庭 自 承 「 應 記 載 事 項 除 了 簽 名 外 都 是 我 寫 的 。  23

            」 （ 本 院 卷 第 117 頁 ） ， 堪 認 系 爭 本 票 由 原 告 簽 發 交 予 被 告  24

            時 ， 其 上 之 發 票 年 、 月 、 日 及 票 據 金 額 確 實 係 空 白 。 由 於 原  25

            告 在 簽 發 系 爭 空 白 授 權 本 票 時 ， 並 未 自 行 記 載 發 票 日 期 及 票  26

            據 金 額 ， 依 系 爭 契 約 書 亦 未 授 權 被 告 得 代 為 填 寫 發 票 日 期 、  27

            票 據 金 額 ， 且 本 票 之 發 票 日 期 、 票 據 金 額 係 絕 對 必 要 記 載 事  28

            項 ， 故 應 認 系 爭 空 白 授 權 本 票 於 交 付 被 告 時 因 欠 缺 發 票 年 、  29

            月 、 日 及 票 據 金 額 之 記 載 ， 乃 屬 無 效 之 票 據 ， 被 告 嗣 後 在 其  30

            上 補 填 發 票 日 期 及 票 據 金 額 ， 無 從 認 為 係 依 據 原 告 之 授 權 而  31
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            得 對 原 告 發 生 效 力 。 再 以 ， 被 告 係 在 系 爭 本 票 補 充 填 載 必 要  01

            記 載 事 項 之 人 （ 即 明 知 系 爭 本 票 於 交 付 時 欠 約 該 等 必 要 記 載  02

            事 項 ） ， 顯 非 「 善 意 執 票 人 」 ， 自 無 票 據 法 第 11條 第 2 項 規  03

            定 之 適 用 ， 原 告 仍 得 向 被 告 主 張 系 爭 空 白 授 權 本 票 於 交 付 被  04

            告 時 因 欠 缺 發 票 年 、 月 、 日 及 票 據 金 額 而 無 效 ， 被 告 嗣 後 自  05

            行 填 載 發 票 年 、 月 、 日 及 票 據 金 額 ， 亦 不 能 使 無 效 之 票 據 成  06

            為 有 效 之 票 據 。 準 此 ， 原 告 主 張 被 告 所 執 系 爭 本 票 對 原 告 而  07

            言 應 屬 無 效 之 本 票 ， 該 本 票 所 表 彰 之 本 票 債 權 並 不 存 在 ， 自  08

            屬 有 理 。  09

          � 至 於 兩 造 就 系 爭 本 票 之 原 因 關 係 ， 即 原 告 有 無 違 反 系 爭 契 約  10

            書 第 5 、 6 條 ， 或 其 他 違 約 情 事 ， 被 告 得 因 此 對 原 告 請 求 損  11

            害 賠 償 或 懲 罰 性 賠 償 金 ， 乃 被 告 得 否 依 系 爭 契 約 關 係 向 原 告  12

            請 求 賠 償 之 問 題 ， 該 等 原 因 債 權 債 務 關 係 縱 有 尚 未 了 結 之 情  13

            事 ， 被 告 亦 不 得 執 無 效 之 系 爭 本 票 向 原 告 行 使 本 票 債 權 。  14

        四 、 綜 上 所 述 ， 原 告 主 張 於 簽 發 系 爭 本 票 交 付 被 告 時 未 記 載 發 票  15

            日 、 票 據 金 額 ， 原 告 亦 未 授 權 由 他 人 填 寫 ， 被 告 於 收 受 後 雖  16

            自 行 補 填 ， 仍 屬 無 效 之 票 據 ， 故 請 求 確 認 被 告 持 有 之 系 爭 本  17

            票 ， 其 本 票 債 權 對 原 告 不 存 在 一 節 ， 為 有 理 由 ， 應 予 准 許 。  18

        五 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 及 訴 訟 資 料 ， 經  19

            本 院 斟 酌 後 ， 核 與 判 決 結 果 不 生 影 響 ， 爰 不 予 逐 一 論 述 ， 併  20

            此 敘 明 。  21

        六 、 本 件 訴 訟 標 的 價 額 為 6,300,000 元 ， 應 徵 收 之 第 一 審 裁 判 費  22

            為 63,370元 ， 此 外 無 其 他 費 用 支 出 ， 故 訴 訟 費 用 為 63,370元  23

            ， 均 應 由 敗 訴 之 被 告 負 擔 。  24

        七 、 據 上 論 結 ， 本 件 原 告 之 訴 為 有 理 由 ， 依 民 事 訴 訟 法 第 436 條  25

            第 2 項 、 第 87條 第 1 項 、 第 78條 ， 判 決 如 主 文 。  26

        中     華     民     國     110    年     12    月     8    日  27

                          高 雄 簡 易 庭     法     官     鄧 怡 君  28

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  29

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 。 如  30

        委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  31
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        中     華     民     國    110    年     12    月     8     日  01

                                        書  記  官     吳 語 杰  02

        附 表 ：  03
             04
           編   發  票  日  票據號碼  發票人          票 面 金 額 到  期  日    05
           號    （民國）                              （新臺幣） （民國）      06
             07
           1 未記載        445133    陳姿尹          未記載（事後 未記載        08
             （事後經被告填                           經被告填載                09
             載110 年2 月10                           3,300,000 元               10
             日）                                    ）                        11
             12
           2 未記載        0000000   王蓀慈          未記載（事後 未記載        13
             （事後經被告填                           經被告填載                14
             載110 年3 月25                           3,000,000 元               15
             日）                                    ）                        16
             17
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