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                                           110年 度 雄 簡 字 第 1768號    02

        原 　 　 　 告 　 楊 俐 君  03

        　 　 　 　 　 　 羅 德 義  04

        　 　 　 　 　 　 鄭 雪 珠  05

        　 　 　 　 　 　 金 葉 葦  06

        被 　 　 　 告 　 許 唐 漢  07

        被 　 告 　 兼 　 陳 雅 莉  08

        訴 訟 代 理 人  09

        上 列 當 事 人 間 請 求 損 害 賠 償 事 件 ， 於 民 國 110 年 11月 24日 言 詞 辯  10

        論 終 結 ， 本 院 判 決 如 下 ：  11

            主   文  12

        被 告 應 連 帶 給 付 原 告 楊 俐 君 新 臺 幣 壹 佰 貳 拾 伍 萬 零 肆 佰 陸 拾 柒 元  13

        及 自 民 國 一 一 ○ 年 十 一 月 十 一 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 五  14

        計 算 之 利 息 。  15

        被 告 應 連 帶 給 付 原 告 羅 德 義 新 臺 幣 壹 佰 零 肆 萬 捌 仟 零 貳 拾 元 及 自  16

        民 國 一 一 ○ 年 十 一 月 十 一 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 五 計 算  17

        之 利 息 。  18

        被 告 應 連 帶 給 付 原 告 鄭 雪 珠 新 臺 幣 壹 佰 捌 拾 柒 萬 肆 仟 貳 佰 伍 拾 元  19

        及 自 民 國 一 一 ○ 年 十 一 月 十 一 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 五  20

        計 算 之 利 息 。  21

        被 告 應 連 帶 給 付 原 告 金 葉 葦 新 臺 幣 肆 拾 壹 萬 參 仟 壹 佰 壹 拾 伍 元 及  22

        自 民 國 一 一 ○ 年 十 一 月 十 一 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 五 計  23

        算 之 利 息 。  24

        訴 訟 費 用 由 被 告 連 帶 負 擔 。  25

        本 判 決 第 一 、 二 、 三 、 四 項 得 假 執 行 。 但 被 告 以 新 臺 幣 壹 佰 貳 拾  26

        伍 萬 零 肆 佰 陸 拾 柒 元 為 原 告 楊 俐 君 供 擔 保 ， 得 免 為 第 一 項 之 假 執  27

        行 ； 被 告 以 新 臺 幣 壹 佰 零 肆 萬 捌 仟 零 貳 拾 元 為 原 告 羅 德 義 供 擔 保  28

        ， 得 免 為 第 二 項 之 假 執 行 ； 被 告 以 新 臺 幣 壹 佰 捌 拾 柒 萬 肆 仟 貳 佰  29

        伍 拾 元 為 原 告 鄭 雪 珠 供 擔 保 ， 得 免 為 第 三 項 之 假 執 行 ； 被 告 以 新  30

        臺 幣 肆 拾 壹 萬 參 仟 壹 佰 壹 拾 伍 元 為 原 告 金 葉 葦 供 擔 保 ， 得 免 為 第  31

        四 項 之 假 執 行 。  32
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            理   由  01

        壹 、 程 序 部 分 ：  02

        一 、 本 件 原 告 除 依 據 合 會 法 律 關 係 為 請 求 外 ， 另 主 張 侵 權 行 為 法  03

            律 關 係 為 請 求 權 基 礎 ， 就 其 等 主 張 侵 權 行 為 法 律 關 係 部 分 ，  04

            因 本 件 訴 訟 標 的 金 額 超 過 新 臺 幣 （ 下 同 ） 50萬 元 ， 不 適 用 民  05

            事 訴 訟 法 第 427 條 第 1 項 、 第 2 項 所 定 簡 易 程 序 ， 然 經 兩 造  06

            當 庭 合 意 適 用 簡 易 程 序 ， 合 先 敘 明 。  07

        二 、 按 訴 狀 送 達 後 ， 原 告 不 得 將 原 訴 變 更 或 追 加 他 訴 ， 但 請 求 之  08

            基 礎 事 實 同 一 者 ， 或 擴 張 或 減 縮 應 受 判 決 事 項 之 聲 明 者 ， 不  09

            在 此 限 ， 民 事 訴 訟 法 第 255 條 第 1 項 但 書 第 2 款 、 第 3 款 規  10

            定 甚 明 ， 此 一 規 定 於 簡 易 訴 訟 程 序 亦 有 準 用 ， 為 同 法 第 436  11

            條 第 2 項 所 明 定 亦 有 明 文 。 本 件 原 告 起 訴 時 ， 原 聲 明 ： 被 告  12

            應 連 帶 給 付 原 告 各 10萬 元 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起 至 清 償  13

            日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5 計 算 之 利 息 （ 審 訴 卷 第 14頁 ） 。 嗣 於  14

            審 理 中 變 更 聲 明 為 ： � 被 告 應 連 帶 給 付 原 告 楊 俐 君 1,250,46  15

            7 元 ， 及 自 民 國 110 年 11月 11日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分  16

            之 5 計 算 之 利 息 。 � 被 告 應 連 帶 給 付 原 告 羅 德 義 1,048,020  17

            元 ， 及 自 110 年 11月 11日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5 計  18

            算 之 利 息 。 � 被 告 應 連 帶 給 付 原 告 鄭 雪 珠 1,874,250 元 ， 及  19

            自 110 年 11月 11日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5計 算 之 利  20

            息 。 � 被 告 應 連 帶 給 付 原 告 金 葉 葦 413,115 元 ， 及 自 110 年  21

            11月 11日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5 計 算 之 利 息 （ 本 院  22

            卷 第 237-238 頁 ） 。 審 酌 變 更 前 、 後 均 係 基 於 同 一 基 礎 事 實  23

            ， 請 求 金 額 之 變 更 亦 屬 擴 張 應 受 判 決 事 項 之 聲 明 ， 故 其 所 為  24

            訴 之 變 更 與 前 揭 規 定 並 無 不 合 ， 應 予 准 許 。  25

        貳 、 實 體 部 分 ：  26

        一 、 原 告 楊 俐 君 起 訴 主 張 ： 被 告 陳 雅 莉 擔 任 會 首 ， 並 由 被 告 許 唐  27

            漢 為 連 帶 保 證 人 而 邀 集 4 個 合 會 （ 各 會 會 期 、 會 制 、 會 錢 、  28

            開 標 日 、 止 會 期 數 ， 詳 如 附 表 ， 以 下 合 稱 系 爭 合 會 ） ， 原 告  29

            楊 俐 君 於 甲 會 、 乙 會 、 丁 會 各 參 加 1 會 ， 且 按 月 繳 納 會 款 。  30

            詎 料 ， 系 爭 合 會 於 107 年 12月 1 日 倒 會 ， 甲 會 尚 有 14期 ， 乙  31
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            會 尚 有 25期 ， 丁 會 尚 有 62期 ， 原 告 楊 俐 君 均 為 活 會 會 員 ， 前  01

            開 3 會 止 會 時 ， 原 告 楊 俐 君 應 領 回 總 金 額 為 1,470,600 元 ，  02

            其 後 前 開 3 會 之 死 會 會 員 定 期 繳 會 款 平 均 分 配 活 會 會 員 後 ，  03

            迄 今 共 受 償 220,133 元 ， 是 扣 除 已 自 死 會 會 員 清 償 部 分 ， 被  04

            告 尚 應 連 帶 給 付 原 告 楊 俐 君 1,250,467 元 。 爰 依 民 法 第 184  05

            條 第 1 項 、 第 185 條 、 第 709-9 條 規 定 ， 向 會 首 陳 雅 莉 及 連  06

            帶 保 證 人 許 唐 漢 請 求 連 帶 損 害 賠 償 1,250,467 元 （ 計 算 式 ：  07

            1,470,600－ 220,133 ＝ 1,250,467） ， 請 法 院 擇 一 為 原 告 勝  08

            訴 之 判 決 。 並 聲 明 ： 被 告 應 連 帶 給 付 原 告 1,250,467 元 ， 及  09

            自 110 年 11月 11日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5 計 算 之 利  10

            息 。  11

        二 、 原 告 羅 德 義 起 訴 主 張 ： 被 告 陳 雅 莉 擔 任 會 首 ， 並 由 被 告 許 唐  12

            漢 為 連 帶 保 證 人 而 邀 集 系 爭 合 會 ， 原 告 羅 德 義 於 乙 會 參 加 2  13

            會 ， 且 按 月 繳 納 會 款 。 詎 料 ， 系 爭 合 會 於 107 年 12月 1 日 倒  14

            會 ， 乙 會 尚 有 25期 ， 原 告 羅 德 義 為 活 會 會 員 ， 前 開 乙 會 止 會  15

            時 ， 原 告 羅 德 義 應 領 回 總 金 額 為 1,193,600 元 ， 其 後 乙 會 之  16

            死 會 會 員 定 期 繳 會 款 平 均 分 配 活 會 會 員 後 ， 迄 今 共 受 償 145,  17

            580 元 ， 是 扣 除 已 自 死 會 會 員 清 償 部 分 ， 被 告 尚 應 連 帶 給 付  18

            原 告 羅 德 義 1,048,020 元 爰 依 民 法 第 184 條 第 1 項 、 第 185  19

            條 、 第 709-9 條 規 定 ， 向 會 首 陳 雅 莉 及 連 帶 保 證 人 許 唐 漢 請  20

            求 連 帶 損 害 賠 償 1,048,020 元 （ 計 算 式 ： 1,193,600－ 145,5  21

            80＝ 1,048,020 ） ， 請 法 院 擇 一 為 原 告 勝 訴 之 判 決 。 並 聲 明  22

            ： 被 告 應 連 帶 給 付 原 告 羅 德 義 1,048,020 元 ， 及 自 110 年 11  23

            月 11日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5 計 算 之 利 息 。  24

        三 、 原 告 鄭 雪 珠 起 訴 主 張 ： 被 告 陳 雅 莉 擔 任 會 首 ， 並 由 被 告 許 唐  25

            漢 為 連 帶 保 證 人 而 邀 集 系 爭 合 會 ， 原 告 鄭 雪 珠 於 乙 會 、 丙 會  26

            各 參 加 2 會 ， 且 按 月 繳 納 會 款 。 詎 料 ， 系 爭 合 會 於 107 年 12  27

            月 1 日 倒 會 ， 乙 會 尚 有 25期 ， 丙 會 尚 有 25期 ， 原 告 鄭 雪 珠 為  28

            活 會 會 員 ， 前 開 2 會 止 會 時 ， 原 告 鄭 雪 珠 應 領 回 總 金 額 為 2,  29

            097,900 元 ， 其 後 前 開 2 會 之 死 會 會 員 定 期 繳 會 款 平 均 分 配  30

            活 會 會 員 後 ， 迄 今 共 受 償 223,650 元 ， 是 扣 除 已 自 死 會 會 員  31
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            清 償 部 分 ， 被 告 尚 應 連 帶 給 付 原 告 鄭 雪 珠 1,874,250 元 。 爰  01

            依 民 法 第 184 條 第 1 項 、 第 185 條 、 第 709-9 條 規 定 ， 向 會  02

            首 陳 雅 莉 及 連 帶 保 證 人 許 唐 漢 請 求 連 帶 損 害 賠 償 1,874,250  03

            元 （ 計 算 式 ： 2,097,900 － 223,650 ＝ 1,874,250 ） ， 請 法  04

            院 擇 一 為 原 告 勝 訴 之 判 決 。 並 聲 明 ： 被 告 應 連 帶 給 付 原 告 鄭  05

            雪 珠 1,874,250 元 ， 及 自 110 年 11月 11日 起 至 清 償 日 止 ， 按  06

            年 息 百 分 之 5 計 算 之 利 息 。  07

        四 、 原 告 金 葉 葦 起 訴 主 張 ： 被 告 陳 雅 莉 擔 任 會 首 ， 並 由 被 告 許 唐  08

            漢 為 連 帶 保 證 人 而 邀 集 系 爭 合 會 ， 原 告 金 葉 葦 於 丙 會 參 加 1  09

            會 ， 且 按 月 繳 納 會 款 。 詎 料 ， 系 爭 合 會 於 107 年 12月 1 日 倒  10

            會 ， 丙 會 尚 有 25期 ， 原 告 金 葉 葦 為 活 會 會 員 ， 前 開 丙 會 止 會  11

            時 ， 原 告 金 葉 葦 應 領 回 總 金 額 為 452,150 元 ， 其 後 丙 會 之 死  12

            會 會 員 定 期 繳 會 款 平 均 分 配 活 會 會 員 後 ， 迄 今 共 受 償 39,035  13

            元 ， 是 扣 除 已 自 死 會 會 員 清 償 部 分 ， 被 告 尚 應 連 帶 給 付 原 告  14

            金 葉 葦 413,115 元 （ 計 算 式 ： 452,150 － 39,035 ＝ 413,115  15

            ） 。 爰 依 民 法 第 184 條 第 1 項 、 第 185 條 、 第 709-9 條 規 定  16

            ， 向 會 首 陳 雅 莉 及 連 帶 保 證 人 許 唐 漢 請 求 連 帶 損 害 賠 償 413,  17

            115 元 ， 請 法 院 擇 一 為 原 告 勝 訴 之 判 決 。 並 聲 明 ： 被 告 應 連  18

            帶 給 付 原 告 金 葉 葦 413,115 元 ， 及 自 110 年 11月 11日 起 至 清  19

            償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5 計 算 之 利 息 。  20

        五 、 被 告 陳 雅 莉 答 辯 ： 對 於 原 告 聲 明 伊 應 賠 償 之 金 額 ， 伊 都 同 意  21

            ， 伊 也 跟 他 們 說 可 以 去 強 制 執 行 伊 的 財 產 ， 但 是 伊 的 債 權 人  22

            太 多 ， 如 果 私 下 跟 他 們 另 行 和 解 對 其 他 債 權 人 不 公 平 ， 而 且  23

            伊 的 錢 就 這 麼 多 ， 實 在 也 擠 不 出 更 多 的 錢 還 給 他 們 等 語 。  24

        六 、 被 告 許 唐 漢 答 辯 ： 伊 未 參 與 附 表 合 會 任 何 開 標 或 收 取 會 款 之  25

            事 ， 更 未 擔 任 會 首 之 連 帶 保 證 人 ， 亦 無 與 被 告 陳 雅 莉 有 民 法  26

            第 185 條 之 共 犯 、 幫 助 等 關 係 。 互 助 會 會 員 證 書 並 無 伊 本 人  27

            親 自 簽 章 ， 互 助 會 會 員 證 書 上 呈 現 被 告 許 唐 漢 之 印 鑑 蓋 章 並  28

            非 本 人 所 執 行 ， 被 告 陳 雅 莉 在 另 案 刑 事 偵 訊 時 已 坦 承 為 其 所  29

            為 ， 伊 並 不 知 情 。 並 聲 明 ： 原 告 之 訴 駁 回 。  30

        七 、 不 爭 執 事 項  31
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          � 被 告 2人 為 夫 妻 關 係 。  01

          � 被 告 陳 雅 莉 邀 集 系 爭 合 會 ， 並 提 出 互 助 會 會 首 保 證 書 （ 下 稱  02

            系 爭 保 證 書 ） 予 系 爭 合 會 會 員 ， 系 爭 保 證 書 上 記 載 會 首 ： 陳  03

            雅 莉 、 連 帶 保 證 人 ： 許 唐 漢 。 系 爭 合 會 於 107 年 12月 1 日 止  04

            會 ， 甲 會 尚 有 14期 ， 乙 會 尚 有 25期 ， 丙 會 尚 有 25期 ， 丁 會 尚  05

            有 62期 ， 原 告 均 為 活 會 會 員 。  06

          � 系 爭 合 會 於 107 年 12月 1 日 止 會 ， 原 告 楊 俐 君 於 甲 會 、 乙 會  07

            、 丁 會 各 參 加 1 會 ， 均 為 活 會 會 員 ， 應 領 回 之 會 款 總 額 計 為  08

            1,470,600 元 。 原 告 楊 俐 君 自 108 年 1 月 起 ， 經 甲 會 、 乙 會  09

            、 丁 會 之 部 分 死 會 會 員 按 月 繳 交 會 款 1 萬 元 及 利 息 之 分 配 額  10

            中 受 償 ， 已 得 款 220,133 元 ， 然 而 會 首 或 已 得 標 會 員 遲 延 給  11

            付 之 數 額 仍 已 達 兩 期 之 總 額 。  12

          � 系 爭 合 會 於 107 年 12月 1 日 止 會 ， 原 告 羅 德 義 於 乙 會 參 加 2  13

            會 ， 均 為 活 會 會 員 ， 應 領 回 之 會 款 為 1,193,600 元 。 原 告 羅  14

            德 義 自 108 年 1 月 起 ， 經 乙 會 之 部 分 死 會 會 員 按 月 繳 交 會 款  15

            1 萬 元 及 利 息 之 分 配 額 中 受 償 ， 已 得 款 145,580 元 ， 然 而 會  16

            首 或 已 得 標 會 員 遲 延 給 付 之 數 額 仍 已 達 兩 期 之 總 額 。  17

          � 系 爭 合 會 於 107 年 12月 1 日 止 會 ， 原 告 鄭 雪 珠 於 乙 會 、 丙 會  18

            各 參 加 2 會 ， 均 為 活 會 會 員 ， 應 領 回 之 會 款 為 2,097,900 元  19

            。 原 告 鄭 雪 珠 自 108 年 1 月 起 ， 經 乙 會 、 丙 會 之 部 分 死 會 會  20

            員 按 月 繳 交 會 款 1 萬 元 及 利 息 之 分 配 額 中 受 償 ， 已 得 款 223,  21

            650 元 ， 然 而 會 首 或 已 得 標 會 員 遲 延 給 付 之 數 額 仍 已 達 兩 期  22

            之 總 額 。  23

          � 系 爭 合 會 於 107 年 12月 1 日 止 會 ， 原 告 金 葉 葦 於 丙 會 參 加 1  24

            會 ， 為 活 會 會 員 ， 應 領 回 之 會 款 為 452,150 元 。 原 告 金 葉 葦  25

            自 108 年 1 月 起 ， 經 丙 會 之 部 分 死 會 會 員 按 月 繳 交 會 款 1 萬  26

            元 及 利 息 之 分 配 額 中 受 償 ， 已 得 款 39,035元 ， 然 而 會 首 或 已  27

            得 標 會 員 遲 延 給 付 之 數 額 仍 已 達 兩 期 之 總 額 。  28

          � 原 告 楊 俐 君 對 被 告 陳 雅 莉 聲 請 發 支 付 命 令 確 定 後 ， 自 109 年  29

            1 月 起 強 制 執 行 被 告 陳 雅 莉 薪 資 分 配 款 ， 迄 至 110 年 11月 ，  30

            共 分 配 得 款 52,495元 。  31
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          � 原 告 羅 德 義 對 被 告 陳 雅 莉 聲 請 發 支 付 命 令 確 定 後 ， 自 109 年  01

            1月 起 強 制 執 行 被 告 陳 雅 莉 薪 資 分 配 款 ， 迄 至 110 年 11月 ，  02

            共 分 配 得 款 43,942元 。  03

          � 原 告 鄭 雪 珠 對 被 告 陳 雅 莉 聲 請 發 支 付 命 令 確 定 後 ， 自 110 年  04

            3 月 起 強 制 執 行 被 告 陳 雅 莉 薪 資 分 配 款 ， 迄 至 110 年 11月 ，  05

            共 分 配 得 款 28,175元 。  06

          � 原 告 金 葉 葦 對 被 告 陳 雅 莉 聲 請 發 支 付 命 令 確 定 後 ， 自 109 年  07

            1 月 起 強 制 執 行 被 告 陳 雅 莉 薪 資 分 配 款 ， 迄 至 110 年 11月 ，  08

            共 分 配 得 款 18,050元 。  09

        八 、 爭 執 事 項  10

          � 原 告 等 人 尚 得 請 求 會 首 陳 雅 莉 連 帶 給 付 之 金 額 若 干 ？  11

          � 原 告 請 求 被 告 許 唐 漢 基 於 連 帶 保 證 人 地 位 應 與 被 告 陳 雅 莉 連  12

            帶 賠 償 有 無 理 由 ？  13

        九 、 本 院 得 心 證 之 理 由  14

          � 原 告 等 人 尚 得 請 求 會 首 陳 雅 莉 連 帶 給 付 之 金 額 若 干 ?  15

          1.按 因 會 首 破 產 、 逃 匿 或 有 其 他 事 由 致 合 會 不 能 繼 續 進 行 時 ，  16

            會 首 及 已 得 標 會 員 應 給 付 之 各 期 會 款 ， 應 於 每 屆 標 會 期 日 平  17

            均 交 付 於 未 得 標 之 會 員 。 但 另 有 約 定 者 ， 依 其 約 定 ； 會 首 就  18

            已 得 標 會 員 依 前 項 規 定 應 給 付 之 各 期 會 款 ， 負 連 帶 責 任 。 會  19

            首 或 已 得 標 會 員 依 第 一 項 規 定 應 平 均 交 付 於 未 得 標 會 員 之 會  20

            款 遲 延 給 付 ， 其 遲 延 之 數 額 已 達 兩 期 之 總 額 時 ， 該 未 得 標 會  21

            員 得 請 求 其 給 付 全 部 會 款 。 民 法 第 709 條 之 9 第 1、 2 、 3  22

            項 定 有 明 文 。 又 按 民 間 合 會 之 性 質 ， 係 定 期 開 標 並 以 標 金 （  23

            即 所 謂 會 息 ） 最 高 者 為 得 標 ， 而 會 員 得 標 時 所 付 出 之 標 金 ，  24

            為 未 得 標 會 員 應 享 之 利 益 ， 會 首 於 中 途 停 會 時 ， 對 未 得 標 會  25

            員 ， 應 按 其 已 繳 付 各 期 實 繳 會 款 ， 連 同 標 金 即 每 次 會 金 全 額  26

            負 返 還 之 責 任 ， 不 以 各 會 員 實 繳 會 款 為 準 ， 是 民 法 第 709 條  27

            之 9 第 1 項 前 段 規 定 所 稱 會 首 及 已 得 標 會 員 應 給 付 之 各 期 會  28

            款 ， 自 包 括 標 息 在 內 。 查 ， 系 爭 合 會 於 107 年 12月 1 日 無 法  29

            繼 續 進 行 而 止 會 後 ， 原 告 等 人 悉 為 活 會 會 員 ， 原 告 楊 俐 君 、  30

            羅 德 義 、 鄭 雪 珠 、 金 葉 葦 得 領 回 之 會 款 總 額 （ 包 含 標 金 ） 分  31
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            別 為 1,470,600 元 、 1,193,600 元 、 2,097,900 元 及 452,15  01

            0 元 ， 又 原 告 楊 俐 君 、 羅 德 義 、 鄭 雪 珠 、 金 葉 葦 已 分 別 自 部  02

            分 得 標 會 員 給 付 之 各 期 會 款 分 配 額 中 受 償 220,133 元 、 145,  03

            580 元 、 223,650 元 、 39,035， 然 而 會 首 或 已 得 標 會 員 遲 延  04

            給 付 之 數 額 已 達 兩 期 之 總 額 等 情 ， 有 原 告 提 出 之 合 會 單 、 雅  05

            莉 互 助 會 利 息 明 細 表 在 卷 可 佐 （ 本 院 卷 第 95、 101-115頁  、  06

            第 149、 155-159頁 、 第 263-267頁  ） ， 且 被 告 當 庭 亦 是 認 無  07

            訛 （ 本 院 卷 第 239 頁 ） ， 已 堪 認 屬 實 ， 揆 諸 前 揭 規 定 ， 被 告  08

            陳 雅 莉 於 107 年 12月 將 渠 擔 任 會 首 之 系 爭 合 會 倒 會 ， 則 渠 應  09

            就 所 進 行 之 會 期 （ 各 期 死 會 會 款 ） ， 就 活 會 會 員 負 自 己 及 連  10

            帶 給 付 之 責 ， 故 扣 除 系 爭 合 會 止 會 後 原 告 已 自 死 會 會 員 獲 償  11

            之 部 分 金 額 ， 原 告 楊 俐 君 主 張 被 告 應 給 付 會 款 1,250,467 元  12

            ， 原 告 羅 德 義 請 求 會 款 1,048,020 元 ， 原 告 鄭 雪 珠 請 求 會 款  13

            1,874,250 元 ， 原 告 金 葉 葦 請 求 會 款 413,115 元 為 有 理 由 。  14

          2.再 按 已 確 定 之 支 付 命 令 ， 僅 有 執 行 力 ， 並 無 與 確 定 判 決 相 同  15

            之 既 判 力 ， 民 事 訴 訟 法 第 521 條 第 1 項 定 有 明 文 ， 準 此 ， 本  16

            件 原 告 4 人 前 分 別 經 臺 灣 橋 頭 地 方 法 院 108 年 度 司 促 字 第 00  17

            000 、 13243 、 13237 號 、 109 年 度 司 促 字 第 17729 號 裁 定  18

            核 發 支 付 命 令 確 定 （ 本 院 卷 第 123 、 227 、 211 、 291 頁 ）  19

            ， 係 屬 非 訟 事 件 ， 雖 得 為 執 行 名 義 ， 但 並 無 與 確 定 判 決 同 一  20

            之 效 力 ， 欠 缺 實 體 確 定 力 ， 而 原 告 4 人 提 起 本 件 民 事 訴 訟 ，  21

            則 係 本 於 合 會 之 法 律 關 係 ， 請 求 法 院 為 實 體 上 之 判 決 ， 如 經  22

            判 決 確 定 ， 即 有 實 體 確 定 力 ， 屬 訴 訟 事 件 ， 兩 者 之 訴 訟 標 的  23

            不 同 ， 並 非 同 一 事 件 ， 無 重 複 請 求 之 問 題 。 至 原 告 4 人 以 上  24

            開 支 付 命 令 確 定 裁 定 及 實 體 確 定 判 決 ， 如 就 其 中 之 一 已 獲 債  25

            權 滿 足 ， 自 不 得 再 執 另 一 為 執 行 名 義 ， 聲 請 對 被 告 之 財 產 為  26

            強 制 執 行 ， 然 此 核 屬 事 後 民 事 強 制 執 行 之 問 題 ， 要 不 影 響 本  27

            件 之 判 斷 ， 附 此 敘 明 。  28

          � 原 告 請 求 被 告 許 唐 漢 基 於 連 帶 保 證 人 地 位 應 與 被 告 陳 雅 莉 連  29

            帶 賠 償 有 無 理 由 ？  30

          1.原 告 主 張 ， 被 告 許 唐 漢 自 任 會 首 陳 雅 莉 之 連 帶 保 證 人 ， 自 應  31
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            與 被 告 陳 雅 莉 連 帶 負 賠 償 責 任 等 語 ， 並 提 出 互 助 會 首 保 證 書  01

            在 卷 （ 本 院 卷 ） ， 為 被 告 許 唐 漢 所 否 認 ， 並 以 前 詞 置 辯 。 按  02

            民 法 第 169 條 規 定 ： 「 由 自 己 之 行 為 表 示 以 代 理 權 授 與 他 人  03

            ， 或 知 他 人 表 示 為 其 代 理 人 而 不 為 反 對 之 表 示 者 ， 對 於 第 3  04

            人 應 負 授 權 人 之 責 任 。 但 第 3 人 明 知 其 無 代 理 權 或 可 得 而 知  05

            者 ， 不 在 此 限 。 」 ， 該 法 條 規 定 之 表 見 代 理 ， 係 為 保 護 第 三  06

            人 而 設 ， 本 人 如 有 使 第 三 人 信 以 為 其 有 以 代 理 權 授 與 他 人 之  07

            行 為 ， 而 與 該 他 人 交 易 ， 即 應 使 本 人 負 授 權 人 責 任 ， 而 此 項  08

            表 見 代 理 云 者 ， 原 係 指 代 理 人 雖 無 代 理 權 ， 而 有 可 使 人 信 其  09

            有 代 理 權 之 情 形 而 言 ， 與 民 法 第 107 條 所 定 代 理 權 之 限 制 及  10

            撤 回 之 情 形 無 關 （ 最 高 法 院 70年 臺 上 字 第 3515號 判 例 意 旨 照  11

            。 經 查 ， 依 原 告 所 述 ， 原 告 與 被 告 2 人 均 為 中 正 高 中 同 事 ，  12

            被 告 陳 雅 莉 招 募 學 校 同 事 及 親 朋 好 友 成 立 互 助 會 ， 每 月 月 初  13

            開 標 一 次 ， 每 一 合 會 會 期 長 達 6 年 ， 開 標 地 點 在 中 正 高 中 學  14

            務 處 辦 公 室 ， 且 提 供 每 一 會 員 互 助 會 保 證 書 等 情 ， 並 提 出 互  15

            助 會 保 證 書 在 卷 （ 審 訴 卷 第 43-53 頁 、 本 院 卷 第 131-145 頁  16

            、 第 161-165 頁 、 第 185-187 頁 、 第 191-193 頁 ） ， 且 經 被  17

            告 陳 雅 莉 於 審 理 時 陳 稱 ： 許 唐 漢 的 東 西 都 是 我 在 管 ， 所 以 我  18

            就 直 接 拿 來 蓋 ， 當 時 以 許 唐 漢 為 連 帶 保 證 人 的 目 的 就 是 要 取  19

            信 會 員 。 又 從 88年 開 始 招 募 合 會 ， 對 象 是 學 校 同 事 及 親 友 ，  20

            開 標 的 地 點 都 在 中 正 高 中 校 內 等 語 （ 本 院 卷 第 91、 242 頁 ）  21

            ， 再 觀 之 原 告 提 出 之 互 助 會 會 首 保 證 書 ， 最 早 從 88年 11月 即  22

            開 始 簽 發 予 會 員 （ 本 院 卷 第 131 頁 ） ， 顯 見 被 告 陳 雅 莉 向 同  23

            校 同 事 招 募 合 會 已 長 達 17年 之 久 ， 並 均 提 供 以 被 告 許 唐 漢 為  24

            連 帶 保 證 人 之 互 助 會 會 員 證 書 取 信 合 會 會 員 ， 殊 難 想 像 被 告  25

            許 唐 漢 亦 同 為 中 正 高 中 教 職 員 ， 豈 有 對 於 互 助 會 會 員 證 書 所  26

            載 內 容 一 無 所 知 ， 況 被 告 許 唐 漢 江 自 行 將 個 人 印 章 交 由 被 告  27

            陳 雅 莉 保 管 且 任 其 使 用 不 加 以 聞 問 ， 已 有 使 原 告 信 以 為 被 告  28

            許 唐 漢 有 以 代 理 權 授 與 被 告 陳 雅 莉 之 行 為 ， 故 被 告 許 唐 漢 即  29

            應 負 授 權 人 責 任 ， 被 告 陳 雅 莉 之 代 理 行 為 亦 屬 有 效 甚 明 。  30

          2.是 被 告 許 唐 漢 辯 稱 ， 係 遭 被 告 陳 雅 莉 偽 簽 及 盜 用 印 章 云 云 ，  31
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            自 不 足 採 信 。 據 此 ， 原 告 依 據 連 帶 保 證 之 法 律 關 係 ， 請 求 被  01

            告 許 唐 漢 對 於 被 告 陳 雅 莉 任 系 爭 合 會 會 首 所 生 債 務 ， 連 帶 負  02

            給 付 責 任 ， 於 法 自 屬 有 據 。  03

          3.按 遲 延 之 債 務 ， 以 支 付 金 錢 為 標 的 者 ， 債 權 人 得 請 求 依 法 定  04

            利 率 計 算 之 遲 延 利 息 ； 應 付 利 息 之 債 務 ， 其 利 率 未 經 約 定 ，  05

            亦 無 法 律 可 據 者 ， 週 年 利 率 為 5 ％ ； 給 付 無 確 定 期 限 者 ， 債  06

            務 人 於 債 權 人 得 請 求 給 付 時 ， 經 其 催 告 而 未 為 給 付 ， 自 受 催  07

            告 時 起 ， 負 遲 延 責 任 。 其 經 債 權 人 起 訴 而 送 達 訴 狀 ， 與 催 告  08

            有 同 一 之 效 力 ， 民 法 第 203 條 、 第 233 條 第 1 項 前 段 、 第 22  09

            9 條 第 2 項 亦 分 別 定 有 明 文 。 查 原 告 原 請 求 被 告 連 帶 給 付 原  10

            告 各 10萬 元 ， 其 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息  11

            百 分 之 5 計 算 之 利 息 ， 然 於 本 院 110 年 11月 10日 審 理 期 日 以  12

            言 詞 擴 張 訴 之 聲 明 如 前 所 述 （ 本 院 卷 第 87-89頁 ） ， 準 此 ，  13

            原 告 變 更 請 求 給 付 自 110 年 11月 11日 起 至 清 償 日 止 ， 均 按 年  14

            息 5 ％ 計 算 之 利 息 ， 於 法 並 無 不 合 ， 應 予 准 許 。  15

        十 、 綜 上 所 述 ， 本 件 原 告 係 依 民 法 合 會 之 法 律 關 係 ， 請 求 被 告 連  16

            帶 給 付 原 告 楊 俐 君 1,250,467 元 ， 原 告 羅 德 義 1,048,020 元  17

            ， 原 告 鄭 雪 珠 1,874,250 元 ， 原 告 金 葉 葦 413,115 元 ， 及 均  18

            自 110 年 11月 11日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5 ％ 計 算 之 利 息 ，  19

            為 有 理 由 ， 應 予 准 許 。 又 本 件 原 告 乃 以 單 一 聲 明 ， 主 張 二 以  20

            上 之 訴 訟 標 的 ， 請 求 本 院 擇 一 為 原 告 勝 訴 之 判 決 ， 為 訴 之 選  21

            擇 合 併 ， 本 院 既 已 認 原 告 本 於 合 會 及 連 帶 保 證 之 法 律 關 係 ，  22

            請 求 被 告 連 帶 給 付 會 款 為 有 理 由 ， 自 毋 庸 再 就 原 告 併 為 主 張  23

            之 民 法 第 184 條 第 1 項 侵 權 行 為 之 規 定 ， 對 於 被 告 所 為 之 請  24

            求 ， 有 無 理 由 ， 予 以 論 述 ， 附 此 敘 明 。  25

        十 一 、 本 件 係 就 民 事 訴 訟 法 第 427 條 第 2 項 訴 訟 適 用 簡 易 程 序 所  26

              為 被 告 敗 訴 之 判 決 ， 依 同 法 第 389 條 第 1 項 第 3 款 規 定 ，  27

              應 依 職 權 宣 告 假 執 行 ， 並 依 同 法 第 392 條 第 2 項 規 定 ， 依  28

              職 權 宣 告 被 告 如 為 原 告 預 供 擔 保 ， 得 免 為 假 執 行 。  29

        十 二 、 訴 訟 費 用 負 擔 之 依 據 ： 民 事 訴 訟 法 第 78條 、 第 85條 第 2 項  30

              。  31

９



        中     華     民     國    110    年     12    月      8    日  01

                          高 雄 簡 易 庭   法       官     鄧 怡 君  02

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  03

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 。 如  04

        委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  05

        中     華     民     國    110    年     12    月     9     日  06

                                      書   記   官     吳 語 杰  07

        附 表  08
                  09
                編號   名稱  會數 每會金額 標制  開標日期 標金  開標時點 止會時點  10
                                                                              11
                  12
                 1  103 年會  72 1萬元   外標  每月月底 50元  103/2/1 59會止會  13
                    （甲會）                                         未開      14
                  15
                 2  104 年會  72 1萬元   外標  每月月底 50元  104/1/1 48會止會  16
                    （乙會）                                         未開      17
                  18
                 3  105 年會  60 1萬元   外標  每月月底 50    105/1/1 36會止會  19
                    （丙會）                                         未開      20
                  21
                 4  107 年會  72 1萬元   外標  每月月底 50元  107/2/1 11會止會  22
                    （丁會）                                         未開      23
                  24
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