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                                              108年 度 簡 字 第 100號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 雲 林 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 林 杰 賓 （ 原 名 ： 林 宥 志 ）  04

        上 列 被 告 因 毀 棄 損 壞 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 後 （ 107 年 度 偵 字  05

        第 7244號 ） ， 被 告 自 白 犯 罪 ， 本 院 認 為 宜 以 簡 易 判 決 處 刑 ， 爰 不  06

        經 通 常 訴 訟 程 序 （ 本 院 原 案 號 ： 108 年 度 易 字 第 145 號 ） ， 逕 以  07

        簡 易 判 決 處 刑 如 下 ︰  08

            主   文  09

        林 杰 賓 犯 毀 損 他 人 物 品 罪 ， 處 罰 金 新 臺 幣 � 仟 元 ， 如 易 服 勞 役 ，  10

        以 新 臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹 日 。 緩 刑 貳 年 。  11

            犯 罪 事 實 及 理 由  12

        一 、 犯 罪 事 實 ：  13

            林 杰 賓 （ 原 名 ： 林 宥 志 ） 為 雲 林 縣 ○ ○ 市 ○ ○ ○ 路 ○  段 ○ ○ 號  14

            旁 農 地 之 園 丁 ， 因 不 滿 九 重 葛 、 樹 葡 萄 之 樹 枝 越 過 圍 籬 ， 且  15

            九 重 葛 之 樹 枝 已 向 下 生 長 並 插 入 其 所 整 理 之 農 地 ， 除 影 響 其  16

            採 摘 龍 眼 外 ， 亦 造 成 其 農 地 利 用 上 之 不 便 ， 雖 預 見 緊 靠 其 農  17

            地 籬 笆 生 長 之 九 重 葛 、 樹 葡 萄 可 能 為 他 人 所 有 之 物 ， 竟 仍 基  18

            於 損 壞 他 人 物 品 之 不 確 定 故 意 ， 於 民 國 107 年 8 月 6 日 上 午  19

            9 時 30分 許 ， 在 雲 林 縣 ○ ○ 市 ○ ○ ○ 路 ○  段 ○ ○ 號 旁 農 地 ， 持  20

            鋸 子 鋸 斷 楊 淞 富 所 種 植 將 出 售 之 九 重 葛 及 樹 葡 萄 越 過 圍 籬 部  21

            分 之 樹 枝 ， 毀 壞 該 植 物 美 觀 ， 足 生 損 害 於 楊 淞 富 。  22

        二 、 證 據 名 稱 ：  23

          � 被 告 林 杰 賓 於 本 院 準 備 程 序 時 之 自 白 。  24

          � 證 人 即 告 訴 人 楊 淞 富 之 證 述 。  25

          � 證 人 陳 秀 玲 之 證 述 。  26

          � 證 人 林 名 鴻 之 證 述 。  27

          � 雲 林 縣 警 察 局 斗 六 分 局 斗 六 派 出 所 受 理 刑 事 案 件 報 案 三 聯 單  28

            影 本 1紙 。  29

          � 現 場 照 片 共 14張 。  30

          � 告 訴 人 提 出 之 樹 木 買 賣 合 約 翻 拍 照 片 1 張 。  31

          � 現 場 照 片 光 碟 1片 。  32
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        三 、 論 罪 科 刑 ：  01

          � 按 民 法 第 797 條 第 1 項 規 定 ： 「 土 地 所 有 人 遇 鄰 地 植 物 之 枝  02

            根 有 逾 越 地 界 者 ， 得 向 植 物 所 有 人 ， 請 求 於 相 當 期 間 內 刈 除  03

            之 。 」 ， 同 條 第 2 項 規 定 ： 「 植 物 所 有 人 不 於 前 項 期 間 內 刈  04

            除 者 ， 土 地 所 有 人 得 刈 取 越 界 之 枝 根 ， 並 得 請 求 償 還 因 此 所  05

            生 之 費 用 。 」 ， 同 條 第 3 項 規 定 ： 「 越 界 植 物 之 枝 根 ， 如 於  06

            土 地 之 利 用 無 妨 害 者 ， 不 適 用 前 二 項 之 規 定 」 ， 可 知 土 地 所  07

            有 人 於 鄰 地 植 物 之 枝 根 有 逾 越 地 界 而 妨 害 其 土 地 利 用 之 情 形  08

            者 ， 固 可 先 請 求 植 物 所 有 人 於 相 當 期 間 內 刈 除 之 ， 植 物 所 有  09

            人 不 於 前 項 期 間 內 刈 除 ， 土 地 所 有 人 即 得 逕 行 刈 取 越 界 之 枝  10

            根 ， 惟 土 地 所 有 人 得 逕 行 刈 取 越 界 之 枝 根 之 前 提 ， 仍 需 先 向  11

            植 物 所 有 人 請 求 於 相 當 期 間 內 自 行 刈 除 ， 植 物 所 有 人 於 該 期  12

            間 內 仍 不 作 為 時 ， 始 得 自 行 刈 除 之 ， 並 請 求 償 還 所 生 費 用 。  13

            經 查 ， 被 告 於 本 院 準 備 程 序 時 陳 稱 ： 我 在 那 邊 種 植 3 年 ， 我  14

            沒 看 到 （ 九 重 葛 、 樹 葡 萄 ） 有 人 照 顧 ， 我 有 預 見 應 該 是 有 人  15

            所 有 ， 我 沒 有 問 過 地 主 ， 我 承 認 有 間 接 故 意 等 語 （ 見 本 院 易  16

            字 卷 第 69頁 ） 。 告 訴 人 楊 淞 富 於 本 院 準 備 程 序 時 陳 稱 ： （ 你  17

            的 樹 木 是 否 已 經 插 到 別 人 的 土 地 上 ？ ） 有 。 （ 被 告 承 認 所 鋸  18

            掉 的 部 分 ， 是 否 就 是 插 到 對 方 土 地 上 的 樹 枝 ？ ） 是 ， 當 下 被  19

            告 要 去 鋸 我 的 樹 之 前 ， 是 不 是 應 該 要 先 知 會 我 一 下 。 （ 你 之  20

            前 有 跟 被 告 講 過 這 些 樹 是 你 的 嗎 ？ ） 我 在 那 邊 住 了 15年 ， 我  21

            沒 有 看 過 被 告 。 （ 所 以 被 告 有 可 能 不 知 道 這 個 樹 是 你 的 嗎 ？  22

            ） 這 個 我 不 清 楚 等 語 （ 見 本 院 易 字 卷 第 44頁 ） 。 本 院 審 酌 被  23

            告 雖 不 知 悉 上 開 九 重 葛 、 樹 葡 萄 為 告 訴 人 所 有 ， 然 僅 要 其 稍  24

            加 詢 問 其 所 整 理 之 農 地 地 主 林 名 鴻 即 可 明 瞭 ， 且 若 要 鋸 掉 他  25

            人 所 有 九 重 葛 、 樹 葡 萄 ， 依 照 上 開 民 法 之 相 關 規 定 ， 自 應 先  26

            請 求 告 訴 人 於 相 當 期 間 內 刈 除 ， 以 免 過 度 損 害 告 訴 人 所 種 植  27

            欲 販 賣 之 上 開 九 重 葛 、 樹 葡 萄 之 美 觀 ， 乃 逕 自 將 上 開 九 重 葛  28

            、 樹 葡 萄 越 界 之 部 分 刈 除 ， 而 未 事 先 知 會 告 訴 人 ， 仍 難 謂 被  29

            告 有 鋸 斷 上 開 九 重 葛 、 樹 葡 萄 樹 枝 之 合 法 權 源 。  30

          � 又 刑 法 第 354條 之 毀 損 罪 ， 係 以 使 所 毀 損 之 物 失 其 全 部 或 一  31
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            部 效 用 為 其 構 成 要 件 ， 所 謂 「 毀 棄 」 即 毀 壞 滅 棄 ， 使 物 之 本  01

            體 全 部 喪 失 其 效 用 者 ； 稱 「 損 壞 」 即 損 害 破 壞 ， 致 使 物 之 性  02

            質 、 外 形 或 其 特 定 目 的 之 可 用 性 ， 較 原 來 之 狀 態 有 顯 著 不 良  03

            之 改 變 ， 而 失 其 全 部 或 一 部 之 效 用 者 ； 稱 「 致 令 不 堪 用 」 係  04

            指 除 毀 棄 損 壞 物 之 本 體 外 ， 以 其 他 不 損 及 原 物 形 式 之 方 法 ，  05

            使 物 之 一 部 或 全 部 喪 失 其 效 用 者 而 言 。 參 諸 前 述 現 場 植 物 照  06

            片 ， 顯 示 被 告 係 直 接 將 告 訴 人 之 植 物 越 界 部 分 剪 斷 ， 足 見 告  07

            訴 人 之 九 重 葛 及 樹 葡 萄 業 遭 被 告 剪 斷 而 損 壞 無 誤 ； 又 植 物 本  08

            身 之 觀 賞 價 值 ， 非 僅 止 於 花 朵 ， 亦 涵 括 其 枝 葉 之 生 長 型 態 ，  09

            而 上 開 植 物 之 部 分 枝 幹 、 枝 葉 遭 剪 斷 後 ， 已 變 更 該 等 植 物 之  10

            外 觀 與 生 長 效 用 ， 自 足 以 生 損 害 於 該 等 植 物 之 所 有 權 人 亦 明  11

            。  12

          � 核 被 告 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 354 條 之 毀 損 他 人 物 品 罪 。 爰 審 酌  13

            被 告 可 預 見 其 剪 斷 之 九 重 葛 及 樹 葡 萄 樹 枝 為 他 人 所 有 ， 縱 該  14

            等 植 物 有 越 界 生 長 ， 影 響 其 所 受 僱 整 理 之 農 地 利 用 ， 然 仍 應  15

            尋 理 性 合 法 途 徑 解 決 ， 其 捨 此 不 為 ， 率 爾 逕 行 剪 斷 ， 而 未 知  16

            會 告 訴 人 ， 造 成 告 訴 人 之 損 害 ， 雖 有 不 該 ， 惟 衡 量 其 犯 罪 動  17

            機 惡 性 不 高 ， 且 本 案 告 訴 人 之 植 物 長 期 擺 放 在 被 告 所 整 理 之  18

            農 地 邊 ， 任 其 越 界 生 長 而 未 主 動 自 行 處 理 ， 行 為 亦 有 不 當 ，  19

            非 可 全 然 歸 責 被 告 ， 且 被 告 若 有 事 先 知 會 告 訴 人 請 其 自 行 刈  20

            除 ， 於 告 訴 人 不 作 為 後 再 行 刈 除 ， 則 被 告 之 行 為 即 無 違 法 性  21

            可 言 ， 是 認 本 案 被 告 行 為 之 可 非 難 性 尚 低 ， 兼 衡 其 並 無 任 何  22

            犯 罪 前 科 ， 有 本 院 被 告 前 案 紀 錄 表 在 卷 可 稽 ， 足 認 其 素 行 良  23

            好 ， 另 考 量 其 犯 罪 手 段 、 智 識 程 度 、 生 活 家 庭 狀 況 、 被 害 人  24

            所 生 損 害 ， 暨 其 犯 罪 後 坦 承 犯 行 ， 且 有 意 與 告 訴 人 協 調 ， 然  25

            因 意 見 不 同 仍 無 法 達 成 和 解 等 一 切 情 狀 ， 酌 情 量 處 如 主 文 所  26

            示 之 刑 ， 並 諭 知 易 服 勞 役 之 折 算 標 準 。 末 被 告 未 曾 因 故 意 犯  27

            罪 而 受 有 期 徒 刑 以 上 刑 之 宣 告 ， 有 臺 灣 高 等 法 院 被 告 前 案 紀  28

            錄 表 在 卷 可 考 ， 其 雖 因 一 時 失 慮 ， 致 觸 犯 本 案 罪 行 ， 然 犯 後  29

            坦 認 犯 行 ， 足 見 已 具 有 悔 意 ， 且 犯 罪 情 節 輕 微 ， 雖 因 與 被 害  30

            人 請 求 金 額 無 法 達 成 合 致 ， 而 無 法 達 成 和 解 ， 惟 法 院 是 否 宣  31
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            告 緩 刑 ， 祇 須 行 為 人 符 合 刑 法 第 74條 第 1 項 所 定 之 條 件 ， 法  01

            院 即 得 宣 告 緩 刑 ， 與 行 為 人 犯 罪 情 節 是 否 重 大 ， 是 否 坦 認 犯  02

            行 ， 是 否 與 被 害 人 達 成 和 解 ， 並 無 絕 對 必 然 之 關 聯 性 。 茲 斟  03

            酌 本 件 案 發 緣 由 ， 本 院 信 其 經 此 追 訴 審 判 後 ， 當 知 警 惕 而 無  04

            再 犯 之 虞 ， 本 院 認 為 前 開 對 其 宣 告 之 刑 ， 以 暫 不 執 行 為 適 當  05

            ， 爰 併 予 宣 告 緩 刑 2 年 ， 以 啟 自 新 。  06

        四 、 應 適 用 之 法 律 ：  07

            刑 事 訴 訟 法 第 449 條 第 2 項 、 第 3 項 、 第 454 條 第 1 項 ， 刑  08

            法 第 354 條 、 第 42條 第 3 項 前 段 、 第 74條 第 1 項 第 1 款 ， 刑  09

            法 施 行 法 第 1 條 之 1 第 1 項 、 第 2 項 前 段 ， 逕 以 簡 易 判 決 處  10

            如 主 文 所 示 之 刑 。  11

        五 、 如 不 服 本 判 決 ， 得 自 收 受 送 達 之 日 起 10日 內 向 本 院 提 出 上 訴  12

            狀 ， 上 訴 於 本 院 第 二 審 合 議 庭 （ 須 附 繕 本 ） 。  13

        本 案 經 檢 察 官 吳 文 城 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 李 承 桓 到 庭 執 行 職 務 。  14

        中     華     民     國    108    年     7     月     18    日  15

                          刑 事 第 一 庭     法   官   黃 偉 銘  16

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  17

                                        書 記 官   梁 靖 瑜  18

        中     華     民     國    108    年     7     月     18    日  19

        附 錄 本 案 論 罪 科 刑 法 條 全 文  20

        刑 法 第 354條  21

        毀 棄 、 損 壞 前 二 條 以 外 之 他 人 之 物 或 致 令 不 堪 用 ， 足 以 生 損 害 於  22

        公 眾 或 他 人 者 ， 處  2 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或  5 百 元 以 下 罰 金  23
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