
臺灣花蓮地方法院刑事判決

　

                                           109年 度 原 交 易 字 第 70號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 花 蓮 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 陳 梅 花  04

        選 任 辯 護 人 　 黃 健 弘 律 師 （ 法 扶 律 師 ）  05

        上 列 被 告 因 過 失 傷 害 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 109年 度 偵 字 第 4  06

        835號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  07

            主   文  08

        陳 梅 花 無 罪 。  09

            理   由  10

        一 、 公 訴 意 旨 略 以 ： 被 告 陳 梅 花 在 其 位 於 花 蓮 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 村 ○  11

            ○ 路 ○ ○ 號 住 處 庭 院 內 飼 養 黃 色 犬 隻 1 隻 （ 下 稱 本 案 黃 狗 ） ，  12

            且 平 日 對 於 進 入 上 址 庭 院 之 外 來 黑 色 犬 隻 1 隻 （ 下 稱 本 案 黑  13

            狗 ） 亦 一 同 餵 食 ， 其 依 動 物 保 護 法 第 7 條 規 定 負 有 防 止 其 所  14

            飼 養 動 物 無 故 侵 害 他 人 之 生 命 、 身 體 、 自 由 、 財 產 或 安 寧 之  15

            法 律 上 作 為 義 務 ， 且 應 注 意 其 飼 養 地 鄰 近 公 眾 往 來 之 道 路 ，  16

            時 有 路 人 經 過 ， 應 採 取 適 當 之 防 護 措 施 ， 防 免 所 養 之 上 開 犬  17

            類 傷 害 途 經 該 處 之 人 ， 詎 其 能 預 見 及 此 ， 應 注 意 且 能 注 意 ，  18

            適 告 訴 人 高 美 玉 於 民 國 109年 6月 9日 上 午 6時 30分 許 ， 騎 乘 車  19

            牌 號 碼 000-0000號 � 通 重 型 機 車 搭 載 被 害 人 林 美 珍 行 經 上 址  20

            前 時 ， 上 開 2 犬 隻 竟 自 上 址 前 道 路 旁 ， 衝 出 追 逐 告 訴 人 所 騎  21

            乘 之 � 通 重 型 機 車 ， 黑 色 犬 隻 並 衝 撞 該 車 前 輪 ， 致 告 訴 人 因  22

            受 驚 嚇 而 人 車 倒 地 ， 告 訴 人 因 而 受 有 右 側 手 肘 、 右 側 膝 部 、  23

            右 側 小 腿 均 挫 傷 等 傷 害 （ 被 害 人 受 有 傷 害 部 分 ， 無 診 斷 證 明  24

            書 ， 亦 未 據 告 訴 ） 。 因 認 被 告 涉 犯 刑 法 第 284 條 前 段 之 過 失  25

            傷 害 罪 嫌 等 語 。  26

        二 、 按 犯 罪 事 實 應 依 證 據 認 定 之 ， 無 證 據 不 得 認 定 犯 罪 事 實 ， 刑  27

            事 訴 訟 法 第 154條 第 2項 定 有 明 文 。 刑 事 訴 訟 上 證 明 之 資 料 ，  28

            無 論 其 為 直 接 或 間 接 證 據 ， 均 須 達 於 通 常 一 般 之 人 均 不 致 有  29

            所 懷 疑 ， 而 得 確 信 其 為 真 實 之 程 度 ， 始 得 據 為 有 罪 之 認 定 ，  30

            若 關 於 被 告 是 否 犯 罪 之 證 明 未 能 達 此 程 度 ， 而 有 合 理 懷 疑 之  31

            存 在 ， 致 使 無 從 形 成 有 罪 之 確 信 ， 根 據 「 罪 證 有 疑 ， 利 於 被  32
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            告 」 之 證 據 法 則 ， 即 不 得 遽 為 不 利 被 告 之 認 定 。 又 按 刑 事 訴  01

            訟 法 第 161條 第 1項 規 定 ： 檢 察 官 就 被 告 犯 罪 事 實 ， 應 負 舉 證  02

            責 任 ， 並 指 出 證 明 之 方 法 。 因 此 ， 檢 察 官 對 於 起 訴 之 犯 罪 事  03

            實 ， 應 負 提 出 證 據 及 說 服 之 實 質 舉 證 責 任 。 倘 其 所 提 出 之 證  04

            據 ， 不 足 為 被 告 有 罪 之 積 極 證 明 ， 或 其 指 出 證 明 之 方 法 ， 無  05

            從 說 服 法 院 以 形 成 被 告 有 罪 之 心 證 ， 基 於 無 罪 推 定 之 原 則 ，  06

            自 應 為 被 告 無 罪 判 決 之 諭 知 。  07

        三 、 公 訴 人 認 被 告 涉 犯 上 開 罪 嫌 ， 無 非 係 以 ： 被 告 之 供 述 、 證 人  08

            即 告 訴 人 、 證 人 即 被 害 人 之 證 述 與 診 斷 證 明 書 、 道 路 交 通 事  09

            故 現 場 圖 、 調 查 報 告 表 、 照 片 等 為 其 論 據 。 訊 據 被 告 堅 詞 否  10

            認 有 何 過 失 傷 害 犯 行 ， 辯 稱 ： 本 案 黑 狗 是 流 浪 狗 ， 並 非 我 所  11

            飼 養 ， 我 有 飼 養 1隻 虎 斑 狗 及 1隻 黃 狗 ， 追 逐 告 訴 人 的 本 案 黃  12

            狗 不 是 我 養 的 黃 狗 等 語 。  13

        四 、 經 查 ：  14

          (一 )被 告 在 其 位 於 花 蓮 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 路 ○ ○ 號 住 處 庭 院 ， 飼 養 黃  15

              狗 1隻 ， 且 平 日 會 有 外 來 黑 狗 1隻 與 黃 狗 一 起 進 食 ； 告 訴 人  16

              於 109年 6月 9日 上 午 6時 30分 許 ， 騎 乘 車 牌 號 碼 000-0000號  17

              � 通 重 型 機 車 搭 載 被 害 人 行 經 上 址 前 時 ， 遭 本 案 黃 狗 、 本  18

              案 黑 狗 自 上 址 前 道 路 旁 ， 衝 出 追 逐 告 訴 人 所 騎 乘 之 � 通 重  19

              型 機 車 ， 黑 狗 並 衝 撞 該 車 前 輪 ， 致 告 訴 人 因 受 驚 嚇 而 人 車  20

              倒 地 ， 告 訴 人 因 而 受 有 右 側 手 肘 、 右 側 膝 部 、 右 側 小 腿 均  21

              挫 傷 等 傷 害 ， 此 為 兩 造 所 不 爭 執 （ 見 本 院 卷 第 60頁 ） ， 核  22

              與 告 訴 人 於 警 詢 中 之 指 訴 、 被 害 人 於 警 詢 及 偵 查 中 之 證 述  23

              大 致 相 符 （ 見 警 卷 第 19頁 至 第 23頁 、 第 27頁 至 第 28頁 ， 交  24

              查 卷 第 31頁 至 第 32頁 ） ， 且 有 診 斷 證 明 書 附 卷 可 佐 （ 見 警  25

              卷 第 33頁 ） ， 是 此 部 分 事 實 ， 首 堪 認 定 。  26

          (二 )次 查 ， 告 訴 人 於 警 詢 時 證 稱 ： 我 看 到 那 2 隻 狗 在 我 右 前 方  27

              ， 在 林 園 路 13號 的 住 家 前 ， 等 我 經 過 就 開 始 追 我 ， 我 的 機  28

              車 撞 到 黑 狗 後 ， 機 車 往 右 倒 地 ， 追 我 的 那 2 隻 狗 就 跑 回 去  29

              林 園 路 13號 ， 當 下 我 有 把 那 兩 隻 追 我 的 狗 拍 照 ， 我 便 在 該  30

              戶 等 林 園 路 13號 的 屋 主 回 家 ， 並 報 案 等 待 警 方 到 場 等 語 （  31

２



              見 警 卷 第 19頁 至 第 20頁 ） ， 核 與 被 害 人 於 警 詢 時 證 稱 ： 我  01

              乘 坐 告 訴 人 所 騎 乘 MKC-7853號 � 重 機 車 沿 林 園 路 南 往 北 方  02

              向 行 駛 ， 行 經 林 園 路 13號 前 ， 有 2 隻 狗 在 道 路 旁 ， 在 我 方  03

              的 右 側 開 始 追 我 們 ， 追 到 林 園 路 10號 時 ， 其 中 1隻 黑 狗 撞  04

              到 我 們 導 致 我 方 摔 車 ， 黑 狗 被 我 們 的 機 車 壓 住 ， 之 後 我 把  05

              機 車 抬 起 ， 黑 狗 跟 黃 狗 一 起 跑 回 林 園 路 13號 等 語 （ 見 警 卷  06

              第 27頁 ） 相 符 ， 足 認 案 發 時 ， 告 訴 人 與 被 害 人 確 實 看 見 犬  07

              隻 原 先 所 在 位 置 及 事 故 後 離 去 之 方 向 均 係 被 告 之 住 所 ， 方  08

              留 待 現 場 等 警 到 場 處 理 ， 並 非 無 端 指 訴 被 告 。  09

          (三 )又 被 害 人 攝 得 本 案 黃 狗 與 本 案 黑 狗 在 被 告 住 處 後 院 之 影 像  10

              ， 有 照 片 1 張 附 卷 可 稽 （ 見 警 卷 67頁 ） ， 被 告 於 警 詢 時 亦  11

              自 承 ： 該 照 片 內 之 黃 狗 是 我 綁 在 我 家 後 院 之 黃 狗 ， 黑 狗 則  12

              為 流 浪 狗 ， 因 為 不 是 我 的 狗 就 沒 有 綁 等 語 （ 見 警 卷 第 5 頁  13

              至 第 6 頁 ） ， 且 被 告 於 偵 、 審 中 均 自 承 案 發 時 ， 其 飼 養 之  14

              黃 狗 並 未 鍊 綁 （ 見 交 查 卷 第 28 頁 ， 本 院 卷 第 135頁 ） ， 是  15

              追 逐 告 訴 人 及 被 害 人 之 本 案 黃 狗 、 本 案 黑 狗 ， 即 係 被 告 飼  16

              養 之 黃 狗 ， 及 會 至 其 住 所 與 黃 狗 一 起 進 食 之 黑 狗 等 情 ， 亦  17

              堪 認 定 。  18

        五 、 惟 查 ：  19

          (一 )按 所 謂 飼 主 ， 指 動 物 之 所 有 人 或 實 際 管 領 動 物 之 人 ， 動 物  20

              保 護 法 第 3條 第 7款 定 有 明 文 。 被 告 自 承 本 案 黃 狗 為 其 所 飼  21

              養 ， 自 可 認 被 告 係 本 案 黃 狗 之 飼 主 。  22

          (二 )就 本 案 黑 狗 部 分 ， 公 訴 意 旨 係 以 被 告 有 餵 養 事 實 ， 且 本 案  23

              黑 狗 出 沒 於 被 告 住 處 ， 而 認 被 告 亦 有 飼 養 本 案 黑 狗 ； 然 被  24

              告 之 庭 園 係 開 放 式 ， 任 何 犬 隻 均 得 出 入 ， 此 有 被 告 住 處 照  25

              片 存 卷 可 參 （ 見 警 卷 第 47頁 、 第 67頁 ） ， 是 犬 隻 既 得 來 去  26

              自 如 ， 即 難 因 本 案 黑 狗 出 沒 於 被 告 住 處 即 認 犬 隻 為 被 告 所  27

              有 或 由 其 管 領 。 況 本 案 經 警 查 訪 被 告 住 處 四 鄰 ， 均 稱 不 知  28

              為 本 案 黑 狗 繫 戴 項 圈 之 人 為 何 人 ， 亦 無 人 證 稱 本 案 黑 狗 係  29

              被 告 所 飼 養 ， 且 多 稱 被 告 住 處 附 近 許 多 流 浪 黑 狗 ， 有 查 訪  30

              表 存 卷 可 查 （ 見 本 院 卷 第 91頁 至 第 99頁 ） ， 是 亦 無 從 證 明  31
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              被 告 有 對 外 宣 示 其 對 本 案 黑 狗 主 權 之 事 實 。  01

          (三 )再 者 ， 餵 養 流 浪 動 物 之 人 所 在 多 有 ， 多 係 因 生 有 惻 隱 之 心  02

              ， 不 忍 動 物 在 外 流 浪 、 無 所 溫 飽 ， 故 而 提 供 糧 食 、 飲 水 ，  03

              然 並 未 因 此 即 認 受 餵 食 之 流 浪 動 物 為 自 己 所 有 或 有 對 之 負  04

              擔 生 老 病 死 之 責 。 縱 然 隨 意 餵 養 流 浪 動 物 ， 可 能 衍 生 環 境  05

              髒 亂 、 流 浪 動 物 群 聚 、 破 壞 原 有 生 態 環 境 乃 至 於 傷 人 等 問  06

              題 ， 然 此 仍 僅 道 德 上 之 瑕 疵 ， 難 認 餵 養 流 浪 動 物 者 即 係 實  07

              際 管 領 動 物 之 人 ， 自 非 動 物 保 護 法 所 稱 之 飼 主 。 是 不 論 被  08

              告 曾 餵 食 本 案 黑 狗 或 本 案 黑 狗 自 行 與 本 案 黃 狗 一 同 進 食 ，  09

              均 不 足 以 令 被 告 成 為 本 案 黑 狗 之 飼 主 而 應 對 黑 狗 之 行 為 負  10

              擔 責 任 。  11

          (四 )又 本 案 之 發 生 係 本 案 黃 狗 及 本 案 黑 狗 共 同 追 逐 告 訴 人 騎 乘  12

              之 機 車 ， 並 由 本 案 黑 狗 撞 擊 機 車 之 車 輪 ， 導 致 告 訴 人 及 被  13

              害 人 人 車 倒 地 ， 是 告 訴 人 及 被 害 人 人 車 倒 地 之 直 接 原 因 乃  14

              本 案 黑 狗 之 衝 撞 ； 且 動 物 保 護 法 第 7 條 係 課 予 飼 主 應 防 止  15

              其 所 飼 養 動 物 無 故 侵 害 他 人 之 生 命 、 身 體 、 自 由 或 財 產 之  16

              義 務 ， 並 未 要 求 飼 主 必 須 避 免 所 飼 養 之 動 物 影 響 其 他 動 物  17

              致 生 該 其 他 動 物 侵 害 他 人 。 縱 認 飼 主 之 責 任 應 擴 及 至 動 物  18

              與 其 他 動 物 互 動 之 影 響 ， 然 告 訴 人 於 警 詢 時 先 證 稱 2 隻 狗  19

              一 起 衝 出 來 追 ， 後 證 稱 係 黃 狗 先 追 ， 黑 狗 才 跟 著 追 （ 見 警  20

              卷 第 19頁 、 第 23頁 ） ， 其 指 訴 有 前 後 不 一 致 之 情 況 ， 是 亦  21

              無 從 認 定 本 案 黑 狗 追 逐 、 衝 撞 機 車 之 行 為 是 本 案 黃 狗 所 致  22

              。 綜 上 所 述 ， 被 告 雖 須 對 其 飼 養 之 本 案 黃 狗 負 擔 飼 主 之 責  23

              任 ， 惟 本 案 告 訴 人 受 有 傷 害 ， 與 本 案 黃 狗 之 行 為 並 無 相 當  24

              因 果 關 係 ， 故 認 被 告 於 案 發 時 未 將 本 案 黃 狗 鍊 住 之 行 為 ，  25

              並 不 成 立 過 失 傷 害 之 罪 責 。  26

        六 、 綜 上 所 述 ， 公 訴 意 旨 所 提 證 據 僅 能 證 明 告 訴 人 係 因 本 案 黑 狗  27

            之 衝 撞 行 為 而 受 有 傷 害 ， 惟 未 能 證 明 被 告 須 就 本 案 黑 狗 之 行  28

            為 負 飼 主 之 注 意 義 務 ， 亦 未 能 證 明 被 告 未 妥 適 鍊 住 本 案 黃 狗  29

            與 告 訴 人 受 有 傷 害 間 具 有 因 果 關 係 ， 是 既 無 證 據 足 資 證 明 被  30

            告 確 有 公 訴 人 所 指 之 前 開 犯 行 ， 揆 諸 前 揭 說 明 ， 自 屬 不 能 證  31
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            明 被 告 犯 罪 ， 依 法 應 為 被 告 無 罪 之 諭 知 ， 以 昭 慎 重 。 至 被 告  01

            於 警 詢 時 稱 曾 餵 食 本 案 黑 狗 ， 告 訴 人 指 訴 之 黃 狗 為 其 所 飼 養  02

            ， 至 本 院 準 備 程 序 時 改 稱 係 本 案 黑 狗 自 行 進 食 ， 告 訴 人 指 訴  03

            之 黃 狗 非 其 所 飼 養 等 語 ， 有 前 後 供 述 不 一 之 情 況 ， 然 被 告 本  04

            無 自 證 己 罪 之 義 務 ， 縱 其 所 述 不 實 ， 亦 不 能 據 此 認 定 其 構 成  05

            犯 罪 ， 附 此 敘 明 。  06

        上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 301 條 第 1項 前 段 ， 判 決 如 主 文 。  07

        本 案 經 檢 察 官 蕭 百 麟 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 江 昂 軒 到 庭 執 行 職 務 。  08

        中     華     民     國    110    年     6     月      1    日  09

                          刑 事 第 二 庭     法   官   黃 夢 萱  10

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  11

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  12

        敘 述 具 體 理 由 。 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  13

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 (均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 )「 切 勿 逕  14

        送 上 級 法 院 」 。 告 訴 人 或 被 害 人 如 對 於 本 判 決 不 服 者 ， 應 具 備 理  15

        由 請 求 檢 察 官 上 訴 ， 其 上 訴 期 間 之 計 算 係 以 檢 察 官 收 受 判 決 正 本  16

        之 日 期 為 準 。  17

        辯 護 人 依 據 刑 事 訴 訟 法 第 346條 、 公 設 辯 護 人 條 例 第 17 條 及 律 師  18

        法 第 32條 第 2 項 、 第 36條 等 規 定 之 意 旨 ， 尚 負 有 提 供 法 律 知 識 、  19

        協 助 被 告 之 義 務 （ 含 得 為 被 告 之 利 益 提 起 上 訴 ， 但 不 得 與 被 告 明  20

        示 之 意 思 相 反 ） 。  21

        中     華     民     國    110    年     6     月     3     日  22

                                        書 記 官   張 亦 翔  23

５


