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        　 　 　 A 知 道 某 B 現 在 要 到 哪 裡 去 ， 以 便 某 A 可 以 做 一 些 不 當 的  06

        　 　 　 行 為 ， 我 覺 得 這 樣 也 不 好 ， 在 法 律 上 面 來 講 ， 意 圖 犯 其 實  07

        　 　 　 並 不 以 營 利 為 目 的 ， 所 以 我 的 建 議 是 仿 照 刑 法 裡 面 類 似 意  08

        　 　 　 圖 犯 的 特 定 用 語 」 、 「 李 委 員 貴 敏 ： … … 而 我 的 建 議 是 說  09

        　 　 　 ， 刑 法 上 的 意 圖 犯 有 專 門 的 法 條 用 語 ， 所 以 我 建 議 把 刑 法  10

        　 　 　 的 用 語 放 進 去 」 、 「 李 委 員 貴 敏 ： … … 比 如 我 很 討 厭 你 ，  11

        　 　 　 也 想 對 你 尋 仇 ， 可 是 我 不 用 自 己 去 做 ， 我 只 要 知 道 誰 可 以  12

        　 　 　 做 ， 就 把 你 的 資 料 給 他 即 可 。 我 覺 得 這 樣 子 也 不 可 以 ， 因  13

        　 　 　 為 有 損 害 個 資 所 有 人 利 益 的 情 況 ， 因 此 也 應 該 在 處 罰 之 列  14

        　 　 　 」 （ 見 立 法 院 公 報 第 103 卷 第 38期 第 126 至 127 頁 ） 。  15

        　 　 � 觀 諸 前 述 修 法 歷 程 及 目 的 ， 新 法 第 41條 之 修 正 ， 並 未 採 納  16

        　 　 　 行 政 院 關 於 刪 除 舊 法 第 41條 第 1 項 處 罰 規 定 ， 完 全 除 罪 化  17

        　 　 　 之 提 案 ， 而 係 採 用 立 法 委 員 李 貴 敏 等 28人 提 案 ， 以 「 意 圖  18

        　 　 　 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 利 益 或 損 害 他 人 之 利 益 」 為 犯 罪 構  19

        　 　 　 成 要 件 ， 並 加 重 其 法 定 本 刑 。 亦 即 新 法 第 41條 雖 刪 除 舊 法  20

        　 　 　 第 41條 第 1 項 規 定 ， 並 將 舊 法 第 41條 第 2 項 構 成 要 件 中 之  21

        　 　 　 「 意 圖 營 利 」 文 字 修 正 為 「 意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 利  22

        　 　 　 益 或 損 害 他 人 之 利 益 」 ， 條 項 編 排 上 亦 因 前 開 原 居 第 1 項  23

        　 　 　 之 規 定 經 刪 除 ， 而 併 為 不 分 項 條 文 。 此 等 修 正 內 容 ， 固 有  24

        　 　 　 限 縮 非 法 使 用 他 人 個 人 資 料 之 刑 事 處 罰 範 疇 ， 然 應 僅 將 對  25

        　 　 　 於 「 無 意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 利 益 或 損 害 他 人 之 利 益  26

        　 　 　 」 者 ， 廢 止 其 刑 罰 ， 並 未 將 舊 法 第 41條 第 1 項 全 部 排 除 ，  27

        　 　 　 自 難 據 此 逕 指 新 法 第 41條 所 指 「 利 益 」 ， 僅 限 於 財 產 上 之  28

        　 　 　 利 益 。  29

        　 　 � 至 新 法 第 41條 所 定 「 意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 利 益 或 損  30

        　 　 　 害 他 人 之 利 益 」 ， 固 與 刑 法 第 342 條 第 1 項 ： 「 為 他 人 處  31
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        　 　 　 理 事 務 ， 『 意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 利 益 ， 或 損 害 本 人  01

        　 　 　 之 利 益 』 ， 而 為 違 背 其 任 務 之 行 為 ， 致 生 損 害 於 本 人 之 財  02

        　 　 　 產 或 其 他 利 益 者 」 之 用 語 相 同 ， 論 者 有 以 上 開 刑 法 第  342  03

        　 　 　 條 係 財 產 犯 罪 ， 故 新 法 第 41條 亦 應 限 於 財 產 上 之 利 益 。 惟  04

        　 　 　 從 前 開 修 法 歷 程 以 觀 ， 立 法 委 員 李 貴 敏 等 28人 之 提 案 雖 於  05

        　 　 　 新 法 第 41條 意 圖 要 件 在 用 語 上 參 考 刑 法 規 定 ， 然 仍 於 討 論  06

        　 　 　 會 中 闡 明 其 不 限 於 財 產 上 利 益 ， 故 單 以 此 等 相 同 用 語 ， 尚  07

        　 　 　 難 得 出 立 法 者 有 新 法 第 41條 「 限 於 財 產 上 之 利 益 」 用 意 之  08

        　 　 　 結 論 。 何 況 ， 個 人 資 料 保 護 法 之 立 法 目 的 ， 原 係 「 為 規 範  09

        　 　 　 個 人 資 料 之 蒐 集 、 處 理 及 利 用 ， 以 避 免 人 格 權 受 侵 害 ， 並  10

        　 　 　 促 進 個 人 資 料 之 合 理 利 用 ， 特 制 定 本 法 」 ， 此 觀 同 法 第  1  11

        　 　 　 條 自 明 。 違 反 個 人 資 料 保 護 法 相 關 處 罰 規 定 之 行 為 ， 本 質  12

        　 　 　 上 即 屬 客 觀 侵 害 人 格 權 之 行 為 。 「 人 格 權 」 既 為 我 國 制 定  13

        　 　 　 個 人 資 料 保 護 法 所 欲 保 護 之 法 益 ， 則 無 論 外 國 立 法 例 、 學  14

        　 　 　 說 如 何 ， 或 可 供 日 後 修 法 參 考 ， 仍 均 無 礙 本 法 所 保 護 者 當  15

        　 　 　 非 僅 止 於 財 產 上 之 利 益 ， 亦 應 及 於 個 人 之 人 格 權 。 新 法 第  16

        　 　 　 41 條  所 定 「 意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 利 益 或 損 害 他 人  17

        　 　 　 之 利 益 」 之 「 利 益 」 ， 自 當 包 括 人 格 權 ， 而 非 僅 限 於 「 財  18

        　 　 　 產 上 之 利 益 」 。  19

        三 、 本 庭 擬 採 之 法 律 見 解 為 否 定 說 ：  20

        　 　 無 論 從 修 法 歷 程 、 目 的 或 人 格 權 之 保 障 角 度 觀 察 ， 於 現 行 法  21

        　 　 制 下 ， 立 法 者 既 已 透 過 採 取 立 法 委 員 李 貴 敏 等 28人 之 提 案 ，  22

        　 　 即 係 明 確 表 示 否 決 行 政 院 所 提 出 之 刪 除 舊 法 第 41條 第 1 項 ，  23

        　 　 保 留 第 2 項 「 意 圖 營 利 」 之 修 法 意 見 ， 而 修 正 為 新 法 第 41條  24

        　 　 。 如 採 上 揭 肯 定 說 ， 不 啻 違 背 立 法 本 旨 而 回 復 到 未 被 立 法 者  25

        　 　 所 採 納 之 行 政 院 修 法 提 案 。 故 本 庭 認 為 ， 行 為 人 「 意 圖 為 自  26

        　 　 己 或 第 三 人 不 法 之 利 益 或 損 害 他 人 之 利 益 」 而 違 反 新 法 第 41  27

        　 　 條 所 列 各 該 規 定 、 命 令 或 處 分 ， 足 生 損 害 於 他 人 ， 即 有 新 法  28

        　 　 第 41條 之 適 用 。 本 條 所 指 之 「 利 益 」 應 不 限 於 財 產 上 之 利 益  29

        　 　 ， 亦 即 否 定 說 之 法 律 見 解 較 為 可 採 。  30

        四 、 徵 詢 其 他 各 庭 之 結 果 ：  31
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        　 　 經 徵 詢 其 他 各 庭 ， 刑 事 第 一 庭 、 第 二 庭 、 第 三 庭 、 第 五 庭 及  01

        　 　 第 七 庭 均 同 意 本 庭 見 解 （ 即 採 否 定 說 之 見 解 ， 惟 其 中 第 三 庭  02

        　 　 認 本 件 尚 無 原 則 重 要 性 ； 第 五 庭 認 本 件 應 為 歧 異 提 案 ） ， 刑  03

        　 　 事 第 四 庭 、 第 六 庭 及 第 九 庭 則 不 同 意 本 庭 見 解 （ 即 採 肯 定 說  04

        　 　 ， 其 中 第 六 庭 認 本 件 應 為 歧 異 提 案 ） 。  05

        五 、 本 庭 經 評 議 後 認 本 件 法 律 問 題 確 具 原 則 重 要 性 ， 且 經 徵 詢 結  06

        　 　 果 ， 本 院 各 庭 對 此 所 持 法 律 見 解 不 同 。 因 此 ， 仍 以 原 則 重 要  07

        　 　 性 提 出 大 法 庭 統 一 見 解 為 宜 ：  08

        　 　 最 高 法 院 辦 理 大 法 庭 案 件 應 行 注 意 事 項 第 2 點 第 6 款 雖 規 定  09

        　 　 「 先 前 裁 判 ： 指 在 合 議 庭 為 終 局 裁 判 前 ， 各 庭 已 作 成 之 其 他  10

        　 　 終 局 裁 判 ， 包 括 程 序 裁 判 、 實 體 裁 判 」 ， 惟 本 院 程 序 裁 判 包  11

        　 　 含 ： 上 訴 逾 期 、 未 附 理 由 、 不 得 上 訴 第 三 審 等 之 不 合 法 案 件  12

        　 　 ， 亦 含 並 無 實 質 表 示 意 見 之 程 序 裁 判 ， 是 否 均 宜 列 為 歧 異 裁  13

        　 　 判 ， 不 無 疑 問 。 而 法 院 組 織 法 第 51條 之 4 之 立 法 理 由 明 載 ：  14

        　 　 所 謂 法 律 見 解 具 有 原 則 重 要 性 ， 係 指 法 律 見 解 有 促 使 法 律 續  15

        　 　 造 之 價 值 ， 或 因 屬 新 興 、 重 大 且 � 遍 性 之 法 律 問 題 ， 乃 有 即  16

        　 　 時 、 預 為 統 一 見 解 之 必 要 性 而 言 。 本 件 係 因 個 人 資 料 保 護 法  17

        　 　 第 41條 於 104年 12月 30日 修 正 公 布 ， 並 自 105年 3月 15 日 施 行  18

        　 　 後 新 興 、 重 大 且 � 遍 性 之 法 律 問 題 。 實 務 上 ， 對 於 非 侵 害 財  19

        　 　 產 上 利 益 而 僅 侵 害 人 格 權 之 個 案 ， 事 實 審 有 採 肯 定 說 而 判 決  20

        　 　 無 罪 或 採 否 定 說 而 判 決 有 罪 ， 均 經 本 院 以 上 訴 不 合 法 律 上 程  21

        　 　 式 予 以 駁 回 （ 本 院 108年 度 台 上 字 第 1200號 、 108年 度 台 上 字  22

        　 　 第 2001號 判 決 參 照 。 本 院 上 開 程 序 判 決 ， 於 客 觀 上 觀 察 ， 均  23

        　 　 難 認 已 實 質 對 本 件 法 律 問 題 表 示 法 律 見 解 ） 。 而 個 案 如 由 法  24

        　 　 官 各 自 本 諸 其 法 律 確 信 為 判 決 ， 將 因 所 持 不 同 見 解 ， 致 異 其  25

        　 　 結 果 ， 有 違 公 平 原 則 。 故 本 庭 認 有 即 時 、 預 為 統 一 見 解 之 必  26

        　 　 要 性 ， 因 此 ， 以 本 件 法 律 問 題 具 有 原 則 重 要 性 ， 提 案 予 大 法  27

        　 　 庭 。  28

        六 、 本 庭 指 定 庭 員 法 官 李 麗 珠 為 刑 事 大 法 庭 之 庭 員 。  29

        中 　 　 華 　 　 民 　 　 國 　  109　 　 年 　 　 7　 　  月 　 　 29　 　 日  30

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 最 高 法 院 刑 事 第 八 庭  31
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        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 審 判 長 法 官 　 林 　 立 　 華  01

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 法 官 　 謝 　 靜 　 恒  02

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 法 官 　 林 　 瑞 　 斌  03

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 法 官 　 楊 　 真 　 明  04

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 法 官 　 李 　 麗 　 珠  05

        本 件 正 本 證 明 與 原 本 無 異  06

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 書 　 記 　 官  07

        中 　 　 華 　 　 民 　 　 國 　  109　 　 年 　 　 7　 　  月 　 　 31　 　 日  08
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